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ВСТУП

Забезпечення прав і свобод дитини є тим критерієм, за яким 
оцінюється рівень гуманістичного розвитку будь-якої держави і 
сус пільства у цілому. Це твердження стосується й неповнолітніх, 
які вступили у конфлікт з кримінальним законом, тобто вчинили 
злочин. На міжнародному та загальноєвропейському рівні непо-
внолітніх вже давно визнано специфічною групою суб’єктів юве-
нального кримінального права. Цей статус зумовлює необ хідність 
широкого застосування заходів громадського та соціаль ного 
впливу, виховання, реабілітації, а також остаточного скасуван-
ня практики застосування до неповнолітніх певних найбільш 
суворих видів покарань. Йдеться про відмову від класичного ка-
рального підходу до кримінальної відповідальності та покарання 
неповнолітніх за вчинення ними злочину.

Прийняття у 2001 р. Кримінального кодексу (далі — КК) 
України стало історичною подією у житті українського суспіль-
ства, зокрема у тому його сегменті, який стосується неповнолітніх. 
Уперше за всю історію розвитку національного кримінально- 
правового законодавства у системі його нормативних приписів 
було виокремлено Розділ ХV Загальної частини «Особливості кри-
мінальної відповідальності та покарання неповнолітніх». Однак, 
незважаючи на ряд прогресивних та гуманістичних ідей цього 
розділу, правозастосовна практика засвідчила, що інститут пока-
рання неповнолітніх залишився «заручником» статусу «особли-
востей». Ставлення до цього інституту, як до «молодшого брата» 
загального інституту покарання на практиці призвело до того, що 
фактично єдиними покаранням для неповнолітніх стало позбав-
лення волі. Арешт, після позбавлення волі, є покаранням з най-
вищим рівнем рецидиву. Застосування до неповнолітніх штрафу 
й громадських робіт обмежено формальними ознаками, а поло-
ження про можливість застосування виправних робіт залишають-
ся майже мертвою нормою.
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Проблеми розвитку та удосконалення інституту покарання 
неповнолітніх актуалізуються також через ухвалення в Україні 
низки концепцій та програмних документів, які передбачають 
оновлення законодавства кримінально-правового блоку у цьому 
напрямі. Йдеться, зокрема, про Концепцію загальнодержавної 
програми «Національний план дій щодо реалізації Конвенції ООН 
про права дитини на 2006—2016 роки» (Розпорядження Кабінету 
Міністрів України від 22 квітня 2006 р. № 229-р), Концепцію роз-
витку кримінальної юстиції щодо неповнолітніх в Україні (Указ 
Президента України від 24 травня 2011 року № 597/2011), План 
заходів щодо реалізації Концепції розвитку кримінальної юстиції 
щодо неповнолітніх в Україні (Розпорядження Кабінету Міністрів 
України від 12 жовтня 2011 р. № 1039-р).

Цілком логічно, що такі проблеми привертають увагу нау-
ковців (за деякими даними, у незалежній Україні кримінальна 
відповідальність і покарання неповнолітніх ставали предметом 
уваги понад тридцяти вчених). Однак, дотепер не сформовано ці-
лісного концептуального бачення розвитку інституту покаран-
ня неповнолітніх. Більш того, проблема кримінально-правових 
інститутів (далі — КПІ) у вітчизняній доктрині й залишається 
terra incognita (А. А. Музика). Тож важливою складовою розвитку 
кримінального права на сучасному етапі розвитку є розроблення 
теоретико-прикладних засад інституту покарання неповнолітніх.

Значний внесок у формування теорії кримінальної відпо-
відальності неповнолітніх зробили такі відомі вітчизняні вчені, 
як: П. П. Андрушко, А. М. Бабенко, Ю. В. Баулін, М. І. Бажанов, 
І. О. Бандурка, О. М. Бандурка, В. С. Батиргареєва, П. С. Берзін, 
В. І. Борисов, В. М. Бурдін, В. О. Глушков, В. В. Голіна, 
Б. М. Головкін, В. К. Грищук, Ю. О. Данилевська, О. О. Дудоров, 
В. П. Ємельянов, А. П. Закалюк, С. Ф. Денисов, Т. А. Денисова, 
О. М. Джужа, В. М. Дрьомін, О. В. Козаченко, М. Й. Коржанський, 
О. М. Костенко, Н. М. Крестовська, О. О. Житний, О. М. Литвинов, 
К. Б. Марисюк, П. С. Матишевський, М. І. Мельник, В. О. Мер-
ку лова, В. О. Навроцький, Н. А. Орловська, М. І. Панов, 
Ю. А. Поно маренко, О. П. Рябчинська, А. В. Савченко, П. П. Сер- 
 дюк, В. В. Ста шис, А. Х. Степанюк, Є. Л. Стрельцов, В. Я. Тацій, 
В. М. Труб ников, В. І. Тютюгін, Є. В. Фесенко, П. Л. Фріс, 

М. І. Хавронюк, В. Б. Харченко, П. В. Хряпінський, С. Д. Шап-
ченко, І. С. Яковець, С. С. Яценко та інші фахівці. Інститути 
кримінального права досліджували О. П. Горох, О. В. Дащенко, 
М. С. Жук, О. О. Книженко, I. В. Красницький, В. В. Кузнецов, 
Ю. Ю. Лемішко, В. М. Махінчук, А. А. Музика, С. О. Муратова, 
Є. О. Письменський, Т. I. Присяжнюк, М. В. Романов, В. Д. Філі мо нов, 
О. В. Філімонов, А. М. Ященко та деякі інші вчені. Безпосередньо 
питанням покарання неповнолітніх присвятили свої роботи 
В. В. Антипов, Н. Л. Березовська, Є. М. Вечерова, Ю. В. Єгорова, 
Ю. І. Ємець, Н. Я. Ковтун, В. П. Козирєва, А. Ю. Коновалова, 
В. Я. Конопельський, М. С. Пузирьов, О. О. Северин, С. І. Хали-
мон, А. О. Яровий та О. С. Яцун.

Послідовниками найбільш прогресивних ідей розвитку 
інституту покарання неповнолітніх у зарубіжній криміналь-
но-правовій доктрині є такі вчені та експерти: Антонія Зізак 
(Antonija Zizak), Габріель Чапмен (Gabrielle Chapman), Дарін 
Карвер (Darin Carver), Джанет Ейнсворт (Janet E. Ainsworth), 
Джеймс Дінан (James Dignan), Джеймс Хауелл (James C. Howell), 
Джоана Гржива (Joanna Grzywa), Джон Ділульо (John Dilulio), 
Діармід Гріффін (Diarmuid Griffin), Доун Доусон (Dawn 
Dawson), Ігнасіо Муньо (Ignacio Munyo), Інека Пруін (Ineke 
Pruin), Майкл Кавадіно (Michel Cavadino), Маріон Келлі (Marion 
R. Kelly), Марк Ліпсей (Mark W. Lipsey), Ніл Хейзел (Neal Hazel), 
Теодор Фаллон (Theodore Fallon), Раде Богоєвич (Rade Bogojević), 
Рассел Смандич (Russell Smandych), Ружица Юркевич (Ružica 
Jurčević), Седрік Фуссар (Cédric Foussard), Урсула Кілкелі 
(Ursula Kilkelly), Фрідер Дункель (Frieder Dünkel), Хусейн Голамі 
(Hossein Gholami).

Роботи вказаних авторів мають важливе наукове і практичне 
значення. Разом із тим, низка питань визначення теоретичного 
та практичного характеру і змісту покарання неповнолітніх зали-
шається невирішеною. У науці кримінального права не сформо-
вано цілісного уявлення про інститут покарання неповнолітніх. 
Можна констатувати, що стан розробки проблеми інституту пока-
рання неповнолітніх у кримінальному праві України не відпові-
дає вимогам сьогодення, що зумовлює актуальність і важливість 
розробки обраної для дослідження теми.
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РОЗДІЛ 1 
ЮВЕНАЛЬНИЙ ПІДХІД ТА ЙОГО 

ЗНАЧУЩІСТЬ В ОСЯГНЕННІ ПРОБЛЕМ 
ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРАВІ УКРАЇНИ

1.1 Поняття та система ювенальної пенології

Необхідним елементом дослідження інституту покарання 
неповнолітніх є визначення його теоретичних засад.

Як справедливо зазначають фахівці, злочинність в середо вищі 
неповнолітніх осіб розвивається та проявляє себе в рамках комп-
лексного поєднання факторів. Саме тому, зусилля із попе редження 
та розв’язання цієї проблеми повинні мати теоретичну основу, 
бути багатоскладовими та багатосистемними [16]. Молодіжна зло-
чинність є наріжним каменем регіональних соціальних викликів: 
науковці, активісти та законотворчі диску тують щодо причин цієї 
проблеми та можливих шляхів її вирішення [22]. Одним з яскра-
вих прикладів вищенаведених тез щодо специфічних рис системи 
покарання неповнолітніх правопорушників є Закон «Про непо-
внолітніх правопорушників» Ісламської Республіки Афганістан 
від 2005 року. Афганські правники та законодавці також усвідом-
люють важливість адекватного законодавчо-практичного реагу-
вання на всезростаючу тенденцію розвитку асоціальної поведінки 
неповнолітніх осіб. Відомий афган ський правник Хусейн Голамі 
зазначає: «Питання про правопорушення, які вчиняються дітьми 
та неповнолітніми особами є однією з найсерйозніших проблем, 
з якими стикається суспільство. Ювенальна злочинність та від-
повідні поведінкові проблеми становлять дилему та значну по-
тенційну загрозу соціаль ної дезорганізації у майбутньому. Рівень 
насильницьких злочинів, здійснених неповнолітніми є тривож-
но зростаючим. Поширеними явищами є втеча з дому, вживання 

наркотиків, зловживання алкоголем. Тому більшість урядів ак-
тивно залученні до розробки та розвитку ефективної політики 
протидії цим проблемам через освітні заходи, реабілітаційні захо-
ди та скоординовані дослідження. Враховуючи те, що багато дітей 
та підлітків стикаються з цими проблемами під час такого періоду 
їх життя, коли вони є найбільш чутливими та вразливими, ефек-
тивні заходи стають все більш нагальними» [21].

Iз практичної діяльності відомо, що краще вирішення проб-
леми завжди пов’язане з новим поглядом на неї. Саме виходячи з 
цього, для розв’язання проблем, пов’язаних з покаранням непо-
внолітніх, доцільним є розроблення нової теорії, риси якої вже ми 
можемо «побачити», «охопити», «відчути» — ювенальної пеноло-
гії, або теорії покарання неповнолітніх, яка комплексно охоплює 
усі аспекти існування та вдосконалення інституту покарання 
неповнолітніх.

Під теорією прийнято розуміти достатньо обґрунтоване іс-
тинне знання про певну сферу дійсності, яка являє собою сукуп-
ність взаємопов’язаних тверджень, що утворюють певну ієрархію 
та дозволяють людині прогнозувати розвиток даної сфери та діяти 
зі знанням справи [132]. Теорія — це найбільш розвинена форма 
наукового знання, що дає цілісне відображення закономірностей 
та істотних зв’язків певного виміру дійсності. Будь-яка теорія є 
цілісною системою дійсного знання, що розвивається, включає 
різнопланові елементи, має складну структуру та виконує ряд 
функцій [419, 422].

У більш широкому розумінні теорія бачиться як форма 
науко вого знання, яка дає цілісне уявлення про закономірності 
та суттєві зв’язки певної сфери дійсності. Тобто — це комплекс 
уявлень, ідей, спрямованих на тлумачення та пояснення якого-
небудь явища [618, c. 204]. Тому можна стверджувати, що юве-
нальна пенологія — це комплекс уявлень, ідей, спрямованих 
на тлумачення, пояснення та розв’язання проблем інституту по-
карання неповнолітніх.

Переконані, що від розроблення теоретичної складової ін-
ституту покарання неповнолітніх — ювенальної пенології — 
залежатиме стан та якість кримінально-правового впливу 
на зазначених осіб.
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Слово «ювенальний» (від лат. «juvenalis») юний, той, що 
не досяг статевої зрілості. Також слово «ювенальний», коли мова 
йде про відповідні органи юстиції, пов’язують з дітьми та підліт-
ками. Своєю чергою, слово «пенальний» (від лат. «poena») ро-
зуміють як караний, кримінально караний; той, що перебуває 
у невигідному становищі, під страхом покарання. А пенологія — 
це наука про покарання та засоби кримінально-правового впливу, 
системне вивчення покарань.

Простими словами, ювенальна пенологія — теорія (або нау-
ка, що зароджується) про покарання неповнолітніх. Більш кон-
кретне визначення ювенальної пенології вважаємо доцільним 
надати у наступних сторінках, після того, як розглянемо її зміст.

Навіть з цього простого визначення ювенальної пеноло-
гії можна стверджувати, що об’єктом цієї теорії є система 
засобів кримінально-правового впливу на неповнолітніх та мо-
лодь. Таке твердження певним чином обумовлене висновком 
Н. М. Крестовської, яка зазначає, що об’єктом науки ювеналь-
ного права є сегмент правового життя суспільства, суб’єктом та 
центром якого прямо або опосередковано є підростаюче поко-
ління — діти та молодь [277, c. 215]. До правового життя в його 
ювенальному сегменті вчена відносить й правову діяльність 
недержавних установ (якими є, наприклад, недержавні устано-
ви ювенальної юстиції) [277, c. 216]. Вважаємо, що саме такий 
підхід щодо виокремлення дітей та молоді в якості специфічних 
суб’єктів ювенально-правових відносин є справедливим та може 
бути використаний у нашому дослідженні.

Стосовно предмета ювенальної пенології, то маємо відмітити 
його складність та багатоаспектість. Н. М. Крестовська зазначає, 
що предмет науки ювенального права визначається як об’єктивні 
тенденції в існуванні та розвитку ювенального права в широко-
му сенсі цього слова, а саме: ювенально-правового регулювання, 
ювенально-правових відносин та інших актів правової поведін-
ки, суб’єктів ювенального права тощо [277, c. 215]. Зазначене 
визначення є так званим «широким розумінням» науки ювеналь-
ного права, яке може бути застосовано (зрозуміло, з певними га-
лузевими особливостями) й до науки ювенального кримінального 
права. Однак, зважаючи на те, що на законодавчому рівні саме 

покарання встановлено в якості основного засобу впливу на зло-
чинність, то й предметом ювенальної пенології є інститут пока-
рання неповнолітніх та молоді.

Свого часу В. С. Зеленецький зазначав, що самостійне дослі-
дження будь-чого може здійснюватися певною наукою, яка й оби-
рає конкретний аспект загального об’єкта в якості свого власного 
предмета. Однак, оскільки такої науки в реальній дійсності не іс-
нує, то її створення в виступає як певна, реально існуюча необхід-
ність [220, c. 20].

Необхідно відмітити, що ювенальна пенологія є віднос-
но новою теорією у сфері юриспруденції, про виникнення якої 
на сторінках вітчизняної наукової літератури питання ще не під-
німались. Обґрунтувати тезу про статус вчення про покарання 
неповнолітніх в якості окремої теорії нам допоможе висновок 
С. В. Поленіної про те, що фактично всі можливі випадки виник-
нення нових галузей права (а відтак — науки цих галузей пра-
ва. — Є. Н.) можуть бути зведені до двох основних: 1) поширення 
правової регламентації на ту частину соціальної дійсності, яка 
раніше не була об’єктом правового регулювання; 2) відокрем-
лення від однієї або декількох галузей права взаємопов’язаної 
сукупності норм (правових інститутів), що набули якісно но-
вих властивостей [471, c. 71]. Також дуже точним є вислів 
М. I. Панова про те, що наука кримінального права як самостій-
на галузь знань, виходячи зі свого об’єкта, може розробляти кри-
мінально-правові тео рії, які не зажди співпадають за обсягом і 
змістом із теоріями, наприклад, філософії, психології, соціології 
тощо [454, c. 11].

Тенденції розвитку кримінологічної та кримінально-правової 
думки вказують на те, що ювенальна кримінологія та ювенальне 
кримінальне право вже давно стали окремим напрямами цих 
двох наук, оскільки мають у якості конкретного, специфічного та 
обов’язкового предмета дослідження саме кримінально-правовий 
статус неповнолітнього та специфічні детермінанти, а відповідно, 
й специфічні засоби запобігання ювенальній злочинності.

Подальший виклад матеріалу пов’язаний із пошуком відпо-
віді на питання: до якої ж сфери наук необхідно віднести ювеналь-
ну пенологію, яка її галузева приналежність?
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Зрозуміло, що зазначена теорія відноситься до наук, пред-
метом яких є протидія злочинності, правовий статус молоді та 
неповнолітніх. Щодо кола наук, досягнення яких застосовують-
ся у справі профілактики правопорушень та протидії злочиннос-
ті, то навряд чи знайдеться дослідник, який чітко його визначить. 
I гуманітарні, і природничі науки, прямо або опосередковано роз-
робляють платформу для загальної справи — протидії злочинності 
в різних сферах суспільного життя. На сучасному етапі розвитку 
нашої державності найефективнішим засобом протидії злочин-
ності є право, яке досліджують саме юридичні науки.

Вивченням злочинності та розробленням правових засад про-
тидії їй безпосередньо займаються представники чотирьох юри-
дичних наук: кримінології, кримінального права, кримінального 
процесу та кримінально-виконавчого права. Спільним для них є 
те, що вони мають справу з різними аспектами формування за-
конодавчої бази та практичної реалізації кримінальної відпо-
відальності, яка в рамках цих наук є основним засобом протидії 
злочинності. Оскільки покарання є однією з форм криміналь-
ної відповідальності, а більшість випадків правозастосування 
в кримінальному судочинстві вирішується саме реалізацією по-
карання, то для зазначених наук спільним (але не ідентичним) є 
питання мети, оптимальних виду і розміру покарання за злочин; 
призначення та звільнення від покарання та його відбування; за-
собів протидіючого впливу на злочинність під час реалізації по-
карання тощо. Тобто, з позиції філософської категорії інтересу 
(за П. Л. Фрісом), зазначені науки поєднує інтерес протидії зло-
чинності, який проявляється у необхідності законодавчого за-
безпечення реалізації кримінальної відповідальності, основною 
формою якої є реалізація покарання.

Означений нами вище предмет ювенальної пенології зумовлює 
необхідність виокремлення та розробки таких фундаментальних по-
ложень, до яких відносяться: філософські, методологічні, світогляд-
ні, політичні, правові, інституційні (управлінсько-функціональні), 
психологічні, кримінологічні, соціологічні, педагогічні. Зазначені 
складові, мають стати предметом окремих наукових пошуків.

Необхідно чітко усвідомлювати той факт, що ювенальна 
пенологія є спеціальною теорією наук кримінально-правового 

циклу. Як зазначає М. I. Панов, ці науки об’єднані загальним 
(єдиним) для них об’єктом, що має складну структуру і становить 
собою двоїсту систему елементів: «злочинність» — «криміналь-
но-правова боротьба зі злочинністю» [454, c. 8]. У зв’язку із цим, 
її предмет мають складати елементи саме кримінального права, 
кримінології, кримінально-виконавчого права та кримінального 
процесу. Усі інші (інституційні, психологічні, соціологічні, педа-
гогічні тощо) напрями мають розглядатись не як складові зазна-
ченої теорії, а як окремі її аспекти або виміри.

Безперечно, що для наук кримінально-правового циклу си-
стемоутворюючими є положення науки кримінального права. 
Однак ювенальна пенологія є інтегруючою відносно інших, оскіль-
ки, як відомо, категорія покарання та кримінально-правового при-
мусу взагалі пронизує матерію усіх наук кримінально-правового 
циклу. Тому маємо розглянути це питання більш детально.

Стосовно тих наук, предметом яких є правовий статус неповно-
літніх та молоді, то, за словами Н. М. Крестовської, у системі сус-
пільного знання наука ювенального права є суміжною з такими 
науками, як інтегративна наука про молодь — ювенологія (ювенто-
логія), соціологія молоді, історія та антропологія дитинства, педа-
гогіка, психологія. В той же час, будучи наукою юридичною, вона 
посідає певне місце в системі юриспруденції [277, c. 215].

Можемо припустити, що в системі наук про молодь юве-
нальна пенологія є розділом науки ювенальної деліктології, яка 
вивчає природу, систему, причини, умови та наслідки правопору-
шень, що вчиняються молодими особами, а також засоби впливу, 
що застосовуються до цієї категорії осіб.

Для того щоб знайти відповідь на питання про те, до якої ж 
кримінально-правової науки тяжіє ювенальна пенологія, нам 
необхідно проаналізувати предмети зазначених наук.

Предметом науки кримінального права є такі соціальні 
явища, як злочин і покарання. Наука кримінального права ста-
новить систему теорій, вчень, ідей, концепцій і поглядів про 
злочин і покарання, кримінальний закон і кримінальну відпо-
відальність, кримінально-правові норми (як первинні й осно-
воположні елементи галузі права) та інституту, їх соціальну 
обумовленість та ефективність, принципи, закономірності й 
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тенденції розвитку кримінального права та її історію [452, c. 26; 
454, c. 7]. За Б. Г. Розовським, до предмета кримінального пра-
ва відносяться вивчення потенційних загроз функціонуванню та 
соціально-економічному розвитку суспільства, безперешкодній 
реалізації громадянами гарантованих прав і свобод з метою їх за-
побігання і припинення; розробка заходів державно-правової дії, 
визначаючи перелік особливо небезпечних діянь, що оголошу-
ються злочином; регламентація видів покарання, умов його за-
стосування до винних [285, c. 24]. З точки зору О. М. Литвинова, 
наука кримінального права — це галузь юридичної науки, що 
являє собою систему знань (ідей, поглядів, концепцій) про за-
гальні засади кримінальної відповідальності, злочини та пока-
рання, які можуть застосовуватися судом до осіб, винних у їх 
вчиненні, шляхи удосконалення чинного кримінального зако-
нодавства, які ґрунтуються на закономірностях суспільного роз-
витку і кримінально-правового регулювання, пізнаних на основі 
дослідження українського та зарубіжного кримінального зако-
нодавства та практики його застосування, інших наукових дже-
рел [287, c. 17].

Найбільш детальну характеристику предмета науки кри-
мінального права надано В. О. Навроцьким. Вчений справедли-
во зазначає, що до предмета науки кримінального права входять 
закономірні зв’язки та відносини, що стосуються: 1) створення, 
дії та вдосконалення кримінального законодавства; 2) практики 
застосування кримінально-правових норм; 3) використання іс-
торичного досвіду законотворення та застосування криміналь-
но-правових норм; 4) використання зарубіжного досвіду у сфері 
кримінального законодавства та правозастосування; 5) реаліза-
ції в Україні вимог міжнародно-правових актів про протидію зло-
чинам; 6) методологічних проблем науки кримінального права; 
7) співвідношення кримінальної та інших видів відповідальності 
за однорідні діяння [371, c. 23—24].

Щодо покарання, то наука кримінального права розкриває 
його сутність та соціальний зміст, досліджує його поняття та юри-
дичні ознаки, визначає зміст його мети, аналізує окремі види по-
карань, підстави та порядок їх призначення; вивчає проблеми 
звільнення від покарання тощо.

У галузі науки кримінального права, перш за все, необхідно 
виокремити такий напрям досліджень, як вчення про покаран-
ня (покарання та його мета; система та види покарань; караність 
злочинів; інші кримінально-правові наслідки вчинення злочи-
ну; еволюція кримінальних покарань; проблеми призначення 
покарання; ефективність застосування покарання), вчення про 
альтернативні засоби реагування на злочин (звільнення від кри-
мінальної відповідальності та від покарання; альтернативні кри-
мінально-правові засоби реагування на злочин; примусові заходи 
виховного характеру; особливості кримінальної відповідальності 
та покарання неповнолітніх).

Однак сама по собі наука кримінального права не могла 
з’явитись «з нічого». Їй передувало накопичення досвіду як вчи-
нення суспільно небезпечних діянь, так і протидії їм. У цьому 
складному процесі у соціумі виробилось розуміння необхідності 
заборони певної поведінки законодавчим (або через інше джере-
ло права) шляхом. Від цього і бере початок розвиток науки кри-
мінального права. Саме ж узагальнення подібного соціального 
досвіду свідчить, що в основі науки кримінального права знахо-
дяться кримінологічні ідеї та концепції, які було відображено 
у різних джерелах права. У зв’язку із зазначеним маємо висунути 
тезу про те, що першоосновою наук кримінально-правового циклу 
є наука кримінологія.

Предметом науки кримінології є злочинність, її причини, 
особа злочинця, злочинна поведінка, шляхи і засоби запобігання 
злочинності тощо [199, c. 77].

У галузі науки кримінології необхідно звернути увагу на такі 
напрями досліджень, як запобігання злочинності та її основні стра-
тегії, кримінологічна політика держави; загальносоціальне та спе-
ціально-кримінологічне запобігання злочинам; запобігання різним 
видам злочинності; нормативно-правове забезпечення запо бігання 
злочинності; міжнародне співробітництво у сфері запобігання окре-
мим видам злочинності; злочинність неповнолітніх та молоді.

За справедливим твердженням фахівців, кримінологія, 
яка розвивалася у межах юриспруденції, стала загальнотео-
ретичною наукою для наук кримінального циклу (криміналь-
ного, кримінально-виконавчого права, кримінального процесу, 
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криміналістики, оперативно-розшукової діяльності тощо) [638, 
c. 11]. Основними складовими частинами предмета криміноло-
гії, за В. В. Голіною, є: злочинність як соціально-правове явище; 
злочинні прояви; особа злочинця; детермінація злочинності; за-
побігання злочинності [300, c. 15]. Крім того, як зазначає вчений, 
предметом кримінології охоплюються такі його елементи, як: 
кримінологічна політика, історія зарубіжної і вітчизняної кри-
мінології, методологія і методика кримінологічних досліджень, 
віктимологія, сімейна та інші різновиди кримінології, так звані 
«фонові явища», що кореляційно або іншим різновидом детермі-
нації пов’язані зі злочинністю [300, c. 16–17].

Т. С. Жукова в якості самостійного напряму криміноло-
гічних досліджень, предметом яких є злочинність молоді, її 
об’єктивні та суб’єктивні детермінанти, виокремлює ювенальну 
кримінологію [217, c. 177]. На думку вченої, використання ре-
зультатів ювенальної кримінології важливо для вирішення стра-
тегічних завдань протидії молодіжній злочинності. Крім того, 
вона створюватиме особливу кримінологічну наукову базу для 
ювенальної юстиції, яка може використовувати її, вирішуючи 
свої специфічні завдання. Превентивна частина ювенальної кри-
мінології полягатиме в розробці відповідної системи заходів за-
побігання девіантній поведінці молоді [217, c. 177–178]. Якщо 
розвинути наукові висновки вченої, то в рамках ювенальної кри-
мінології цілком логічним виглядає виокремлення окремого на-
пряму наукових досліджень — ювенальної пенології, оскільки 
остання має справу з особливим засобом запобігання злочинності 
неповнолітніх — покаранням.

Як зазначає Е. О. Дідоренко, специфіка предмета дослі-
дження кримінології полягає у тому, що зазначена наука вивчає 
злочинність у якості свого роду витрат, дефекту системи право-
вого регулювання суспільних відносин, розробляє правові засоби 
впливу на причини злочинності та особу потенційного правопо-
рушника з урахуванням закономірностей та властивостей права, 
що походять від його природи, можливостей досягнення визначе-
них цілей [282, c. 19].

Iз цього твердження випливає теза про природ-
ний взаємозв’язок кримінології та кримінального права. 

О. М. Храм цов зазначає, що тісний взаємозв’язок кримінального 
права та кримінології проявляється у наступному: 1) при визна-
ченні соціальної обумовленості криміналізації певних суспільно 
небезпечних діянь; 2) при оцінці суспільної небезпечності особис-
тості суб’єкта злочину та інших ознак, які його характеризують; 
3) при визначенні ознак суб’єктивної сторони злочину і особливо 
мотиву і процесу мотивації злочину; 4) при встановлені санкції 
статті за вчинення злочину і призначення покарання винним осо-
бам в її межах; 5) при звільненні особи від кримінальної відпові-
дальності та покарання тощо [638, c. 11].

За словами Є. Л. Стрельцова, «співробітництво» між кри-
мінальним правом та кримінологією існує у багатьох країнах і 
традиційно проводиться за двома тісно пов’язаними між собою 
напрямами. Один — застосування передбаченого кримінальним 
законом покарання до осіб, які вже вчинили злочин; другий — 
запобігання державою й суспільством ще не вчиненим, але ймо-
вірним суспільно небезпечним злочинним проявам окремих 
індивідів. Для такого положення є певні аргументи, котрі вка-
зують на певну «спорідненість» між ними. Наприклад, ще на по-
чатку минулого століття це була, по суті, одна правова галузь, 
і у неї був практично єдиний предмет дослідження. Потрібно 
сказати, що і потім, коли між ними відбувся «розподіл», ці га-
лузі продовжують і сьогодні користуватися багато в чому одни-
ми й тими самими або суміжними правовими поняттями. Але 
не лише історична «пам’ять» пов’язує ці галузі. Необхідно звер-
нути увагу на те, що саме кримінально-правове рішення, яке, 
наприклад, криміналізує певне діяння або групу діянь, створює 
і предмет кримінології. До речі, не лише для неї [571, c. 233–
234]. А саме ж рішення про криміналізацію будь-якого діяння 
має ґрунтуватись на результатах ґрунтовних кримінологічних 
досліджень. У зв’язку із цим, виходячи з різних позицій до ро-
зуміння злочинності, рішення про криміналізацію діяння слід 
розуміти не лише як новий предмет кримінології, але й як ре-
зультат кримінологічного вивчення відповідної сфери соціаль-
ної практики.

Маємо відмітити, що в теорії вчень про покарання як окремого 
напряму кримінологічної науки першою з’явилась пенітен ціарна 
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кримінологія, предметом якої є вивчення злочинності осіб, які 
відбувають покарання в умовах ізоляції від суспільства.

В останні роки, особливо у зарубіжних країнах, достатньо 
велика увага приділяється вивченню взаємозв’язку пенології, 
пенітенціарної науки з кримінологією. Це пояснюється тим, що 
за кордоном часто галузь пенітенціарних знань відносять до кри-
мінології. Результатом такого взаємозв’язку стала поява нової га-
лузі знань — пенітенціарної кримінології, оскільки до предмета 
кримінології входить вчення про особу злочинця та попереджен-
ня злочинів, а у сферу інтересів пенітенціарної науки — вивчення 
поведінки засуджених та попередження рецидиву злочинів як під 
час виконання покарання, так і після його відбуття [83, c. 304]. 
Як зазначає О. М. Джужа, вивчення кримінологічного фактора 
в процесі виконання кримінальних покарань, пов’язаних з по-
збавленням волі, викликає як науковий, так і практичний інтерес 
[190, c. 15].

Сучасні погляди на пенітенціарну кримінологію є неодноз-
начними. З одного боку, основним напрямом дослідження є зло-
чини, що вчиняються особами, які відбувають покарання в умовах 
ізоляції від суспільства, з іншого — розглядається злочинність 
працівників установ та закладів відбування покарання, най-
більш цікавими є злочини, які вчиняються засудженими спіль-
но із працівниками пенітенціарних закладів. Так, наприклад, 
М. В. Єлеськін вважає, що специфіка злочинності у виправних 
установах зумовлена існуванням злочинності серед працівників 
виправних установ. На думку вченого, у пенітенціарних закла-
дах складається сприятлива ситуація для вчинення корупційних 
правопорушень, проступків і заступництва або потурання їх при-
ховуванню, та з іншого — є готовий брати участь в цій корупції 
спецконтингент засуджених, з їх протиправними поглядами і пе-
реконаннями, що сприяли вчиненню ними злочинів. Окрема час-
тина з них, «підкована» кримінальною ідеологією, безумовно, 
прагне шляхом підкупу повернутися на свободу і займатися сво-
єю звичною «справою». Тому вони шукають і нерідко знаходять 
тих, хто, нехтуючи принципами моралі і права, в ім’я наживи чи 
іншої вигоди, готовий «торгувати» своїми владними повноважен-
нями, честю і гідністю [201].

В Україні розвитку пенітенціарної кримінології сприяла 
ратифікація Мінімальних стандартних правил поводження із 
в’язнями від 30 серпня 1955 р.

За рекомендацією п’ятого Конгресу Організації Об’єднаних 
Націй з профілактики злочинності та поводження з в’язнями, що 
відбувся в 1975 р., Економічна і Соціальна Рада (резолюція 1993 
(LX) від 12 травня 1976 р.) зверталася до Комітету з попереджен-
ня злочинності і боротьби з нею з проханням вивчити сферу за-
стосування Мінімальних стандартних правил — по суті, питання 
про те, які категорії осіб, що підлягають затриманню, охоплені 
Правилами, — і сформулювати комплекс процедур для їх здій-
снення, тобто подати рекомендації про те, як слід забезпечувати 
гласність і дотримання цих Правил в національному пенітенціар-
ному праві, в тому числі про процедури представлення доповідей 
Організації Об’єднаних Націй з питань про їх застосування [359].

Iз розвитком пенітенціарної кримінології актуальними стали 
дослідження, в яких вивчалися питання злочинів, що вчиняються 
в місцях позбавлення волі та шляхи боротьби із ними [299, c. 213]. 
Вченими було розроблено комплекси заходів, серед яких: здій-
снення постійного оперативного (у тому числі і за допомогою тех-
нічних засобів) контролю за криміногенними зонами в установах 
виконання покарань, проведення комплексних профілактичних 
операцій в установах виконання покарань за участю всіх підрозді-
лів, реалізація заходів протидії професіоналізації та консолідації 
злочинців, забезпечення психологічної підтримки засуджених, 
які прибувають у місця позбавлення волі, особливо в період пе-
нітенціарної адаптації, вдосконалення постпенітенціарної прак-
тики контролю, вжиття необхідних заходів щодо виявлення осіб, 
які потребують психологічного, клініко-психіатричного або ін-
шого обстеження з метою блокування і усунення відхилень, які 
травмують психіку. Однак на даний час вітчизняна криміноло-
гія обмежується саме дослідженням проблем «ізоляційних видів 
покарань». Хоча наші російські колеги (О. В. Старков) ще на по-
чатку 80-х років XX ст. обґрунтували існування окремої криміно-
логічної теорії стосовно покарання — кримінопенології як вчення 
про кримінальні явища під час виконання покарань та здійснен-
ня інших засобів кримінально-правового характеру у розрізі їх 
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причинності, профілактики та інших форм впливу, яке знахо-
диться при цьому на стику науки кримінології, пенології та кри-
мінального права [564, c. 6; 565, c. 119–120].

Необхідно відмітити, що з середини 70-х років ХХ ст. у радян-
ській кримінології виникли галузі, які розкривали взаємозв’язки 
злочинної множинності з окремим функціональними суспільни-
ми системами. Першою була сімейна кримінологія, потім за її 
зразком почали формуватись політична кримінологія, кримінопе-
нологія, кримінологія масової комунікації, економічна криміно-
логія, кримінологія релігійної діяльності [490, c. 6]. На початку 
ХХI ст. на сторінках наукової літератури (більшою мірою росій-
ської) з’явились нечисленні публікації, присвячені ювенальній, 
молодіжній кримінології.

Цю теорію в кримінології, поряд з кримінологією сім’ї, полі-
тики, засобів масової інформації тощо вчені об’єднують в теорію 
злочинності соціальних підсистем. Як зазначає Д. А. Шестаков, 
кримінопенологія — це вчення, яке вивчає взаємозв’язок злочин-
ної множинності з окремими функціональними елементами сус-
пільної системи [656, c. 46]. Однак це доволі загальне визначення, 
яке не дає можливості виокремити її сутнісні характеристики.

Маємо припустити, що ювенальна пенологія є окремою те-
орією в рамках кримінопенології. Як окремий кримінологіч-
ний напрям, вона має свою особливу систему, яка складається 
з трьох блоків: тео ретичного, нормативного (законодавчого), 
практичного.

Таке твердження обумовлене тим, що у кримінологічній 
системі виокремлюють такі підсистеми: 1) систему теоретич-
них поглядів, ідей, уявлень, науково обґрунтованих концеп-
цій відносно детермінації та причинності злочинності в даний 
історичний період; 2) систему правового регулювання, яка ви-
значає цілі, задачі та пріоритетні напрями боротьби зі злочин-
ністю, форми і методи соціальної діяльності з попередження 
злочинності; 3) систему практичної організації боротьби зі зло-
чинністю, діяльності державних органів влади, громадських 
об’єднань з реалізації цілей та задач боротьби зі злочинністю, 
а також систему взаємодії та координації зусиль всіх суб’єктів 
такої діяльності [145].

З теорією начебто все зрозуміло. Що ж необхідно розуміти 
під ювенальним пенальним законодавством та практикою проти-
дії ювенальній пенальній злочинності?

Для розуміння змісту ювенального пенального законодавства 
необхідно з’ясувати зміст поняття «кримінологічне законодав-
ство» існування якого є доволі дискусійним питанням у сучасній 
кримінологічній науці.

Окремі вчені заперечують існування системи кримінологіч-
ного законодавства, хоча погоджуються з фактом його існування. 
З їх точки зору, кримінологічне законодавство є комплексним, 
поєднує у собі норми різних галузей права [638, c. 33].

Не вдаючись до дискусії, зауважимо, що такий підхід до ро-
зуміння кримінологічного законодавства є вузьким. Відповідно 
до нього під кримінологічним законодавством розуміють законо-
давство, спрямоване виключно на протидію злочинності, зокре-
ма — це спеціальні закони, спрямовані на протидію конкретному 
виду злочинності (насильству в сім’ї, торгівлі людьми, контрабан-
ді тощо), комплексні цільові програми боротьби зі злочинністю та 
інші види нормативних актів.

З нашої точки зору, кримінологічним законодавством є ті 
нормативно-правові акти, які прямо чи опосередковано спрямо-
вані на протидію злочинності, виконують запобіжну та профілак-
тичну функції щодо неї. До таких нормативних актів відносяться 
не тільки зазначені спеціальні закони, а й загальні законодавчі 
акти — Конституція, Кримінальний, Кримінально-виконавчий, 
Кримінальний процесуальний кодекси України, постанови 
Кабінету Міністрів, вищих судових інстанцій тощо.

Виходячи з цього, до ювенального пенального законодав-
ства слід віднести нормативно-правові акти (різної юридичної 
сили), які регулюють суспільні відносини у сфері покарання 
неповнолітніх.

Стосовно безпосередніх суб’єктів запобігання ювенальній пе-
нальній злочинності, то до них відносяться суди, органи та уста-
нови ДПтС України, органи і служби у справах дітей, спеціальні 
установи та заклади, які здійснюють їх соціальний захист і профі-
лактику правопорушень, органи внутрішніх справ, органи проку-
ратури, громадські об’єднання та формування тощо.
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Під час встановлення галузевої приналежності ювенальної 
пенології не слід забувати про те, що положення цієї теорії мають 
«ґрунтуватися на фундаментальних теоретичних розробках теорії 
виконання покарань із дослідженням сутності кримінально-вико-
навчої діяльності, із заглибленням в об’єкт дослідження, характе-
ристикою основного і другорядних напрямів діяльності органів і 
установ виконання покарань» (А. Х. Степанюк) [569, c. 9].

У зв’язку із цим маємо звернутись до предмета кримінально- 
виконавчого права. Предметом науки кримінально-виконавчого пра-
ва є вивчення політики держави в сфері виконання покарань, історії 
розвитку світового та національного законодавства, а також органів та 
установ, які виконують покарання, системи кримінально-виконавчо-
го законодавства та його джерел, ознайомлення з міжнародними нор-
мативно-правовими актами з питань виконання покарань, вивчення 
практики виконання покарань і виправлення засуджених.

За А. П. Гелєм, пpедметом кpимінально-виконавчого пpава 
є регулювання діяльності органів та установ виконання пока-
рань і тих суспільних відносин, які виникають у пpоцесі виконан-
ня та відбування кpимінальних покаpань [297, c. 32]. Зазначене 
розуміння предмета кримінально-виконавчого права є функціо-
нальним та засновано безпосередньо на діяльнісному розумінні 
кримінально-виконавчих відносин.

Як зазначає вчений, пpедмет науки кpимінально-виконавчого 
пpава значно шиpший за пpедмет відповідної галузі пpава, оскіль-
ки наука кримінально-виконавчого права досліджує і вив чає: 
політику держави у сфері виконання кримінальних покарань; іс-
торію розвитку кримінально-виконавчого законодавства України, 
а також органів та установ, що виконують кримінальні покаран-
ня; чинне кримінально-виконавче законодавство, його систему 
і джерела; правовідносини, які виникають у процесі виконання 
(відбування) кримінальних покарань; практичну діяль ність ор-
ганів і установ виконання покарань та громадських організацій 
і об’єднань, що залучаються до процесу виправлення та ресоціа-
лізації засуджених; кримінально-виконавче право зарубіжних 
країн та його основні тенденції розвитку; міжнародні акти і стан-
дарти у сфері поводження із засудженими під час виконання кри-
мінальних покарань тощо [297, c. 47].

Наука кримінально-виконавчого права охоплює комплекс 
суспільних відносин у сфері функціонування системи виконання 
покарань. Однак, як зазначає М. М. Яцишин, у багатьох випад-
ках реалізації кримінально-виконавчого законодавства виникає 
нагальна потреба підключення наукових знань й інших галузей 
права, особливо на стадії забезпечення прав і свобод засуджених 
(конституційне право), визначення процедури процесу виконан-
ня — відбування покарання (кримінальне, кримінально-проце-
суальне право), організації і забезпечення нормальних умов праці 
засуджених (трудове право), створення умов для відбування пока-
рання неповнолітніми і жінками (сімейне право, правові основи 
соціального захисту) тощо. Це зумовлено тим, що кримінально-
виконавче право регламентує не тільки безпосередній порядок і 
умови виконання та відбування покарань, а й певною мірою особ-
ливий виховний процес, де застосовуються положення та катего-
рії педагогіки, психології й економіки [673, c. 105].

Взагалі, у галузі науки кримінально-виконавчого права слід 
звернути увагу на такі напрями досліджень, як державна політи-
ка у сфері виконання покарань; виконання покарання як стадія 
кримінальної відповідальності; міжнародні стандарти поводжен-
ня із засудженими та їх втілення у практику виконання покарань; 
виконання кримінальних покарань, не пов’язаних із позбавлен-
ням волі; особливості виконання покарань у вигляді арешту та 
тримання в дисциплінарному батальйоні військовослужбовців; 
права людини і громадянина та практика виконання покарань; 
правовий статус засуджених; особливості відбування покарання 
окремими категоріями засуджених; ефективність виконання по-
карань; порядок звільнення від відбування покарання; проблеми 
соціальної реабілітації осіб, які відбули кримінальне покарання.

Звернемось до предмета науки кримінального процесуально-
го права. Предметом цієї науки, за Л. М. Лобойком, є кримінальне 
процесуальне право, практика його застосування [325, c. 14]. Для 
нашого дослідження важливою частиною предмета цієї науки 
є ефективність процесуальної форми і процесуальних гарантій 
правосуддя, особливості статусу окремих учасників процесу та 
проблеми вдосконалення їх правовідносин і процесуальної діяль-
ності в цілому, проблеми забезпечення прав і свобод людини при 
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здійсненні судочинства. Предметом цієї науки також охоплюєть-
ся інститут покарання, але особлива, специфічна його сфера — 
а саме процес обрання справедливої та адекватної міри покарання.

Як бачимо, серед усіх наук кримінально-правового циклу 
ювенальна пенологія «тяжіє» до кримінології, однак її «рамки» 
встановлено наукою кримінального права у нормах законодавства 
про кримінальну відповідальність. Це пов’язано із тим, як спра-
ведливо зазначає М. I. Панов, що трактування кримінальним пра-
вом міждисциплінарних категорій і понять виступають науковою 
і нормативно-правовою основою для інших наук цього (кримі-
нально-правового. — Є. Н.) блоку [454, c. 13].

У зв’язку із цим маємо погодитись з думкою М. I. Хавронюка 
про те, що науку кримінологію необхідно поєднати з наукою «кри-
мінальне право» в одне ціле з назвою «кримінологія», оскільки 
на сьогодні ці дві науки штучно роз’єднані, по-різному вивчають-
ся, тому різними є методи і результати їхніх досліджень. Проте 
насправді це єдина наука, а також єдина галузь права і єдина нав-
чальна дисципліна [199, c. 77]. В межах такої кримінології вче-
ний виокремлює таку підгалузь, як «ювенологія» — наука про 
злочинність неповнолітніх й особливості кримінальної відпові-
дальності та покарання неповнолітніх [199, c. 78].

У контексті нашого дослідження взаємозв’язок кримі-
нального права та кримінології проявляється у тому, що, з од-
ного боку, кримінологія «має справу» з кримінально-правовим 
розумінням покарання неповнолітніх, законодавчою характе-
ристикою видів покарань, що застосовуються до неповнолітніх. 
У той же час, кримінологічні показники злочинності неповно-
літніх, характеристика окремих груп неповнолітніх, які вчиню-
ють злочин, детермінація злочинності неповнолітніх дозволяють 
компетентним державним органам своєчасно коригувати зміст 
кримінально-правових норм, а також спрямовувати практику 
засто сування нормативних приписів законодавства про кримі-
нальну відповідальність.

У зв’язку із зазначеним вважаємо, що для ювенальної пено-
логії системоутворюючими є положення науки кримінології.

Характеризуючи науку кримінально-виконавчого права, 
А. Х. Степанюк, хоч і опосередковано для нашого дослідження, 

але наводить низку фактів, що це підтверджують [298, c. 23–24]. 
Використовуючи запропоновану вченим схематичність аргумента-
ції, можемо стверджувати, що ювенальна пенологія є окремою кри-
мінологічною теорією, оскільки: а) має власний особливий предмет 
дослідження — застосування покарань до неповнолітніх; б) наявні 
публікації з теорії держави та права, кримінології, кримінального 
та кримінально-виконавчого права, кримінального процесу створю-
ють цілісне уявлення про особливий підхід законодавця та суб’єктів 
застосування права щодо цієї категорії осіб, через що ці наукові роз-
робки можуть бути інтерпретовані як розвинуте поняття сутності 
застосування покарань до неповнолітніх; в) ця теорія відображає 
сучасний стан уявлень про місце інституту покарання у системі 
кримінального права, про складові цього інституту як криміналь-
но-правової категорії; г) норми інституту покарання неповноліт-
ніх, що утворюють певну логічну структуру, вже певним чином 
скомпоновані; ґ) сучасний стан розвитку вітчизняного ювенально-
го кримінального права відбиває об’єктивний процес розвитку кри-
мінально-правової матерії та розвитку суспільних відносин у сфері 
кримінальної відповідальності неповнолітніх; д) зміст ювенальної 
пенології вже об’єктивований у багатьох публікаціях.

Як слушно вказує М. I. Панов, формування правових понять 
за своєю сутністю не відрізняється від загальної й універсаль-
ної процедури формування аналогічних понять в інших галузях 
знань. Правові поняття завжди характеризуються відносною точ-
ністю та завершеністю. Однак статичність правових понять не аб-
солютна, вони мають тенденцію до розвитку, поглиблення знань, 
у тому числі й за рахунок інших наук [450, c. 31—35].

У зв’язку із зазначеним, можемо зробити висновок, що юве-
нальна пенологія — це кримінологічна теорія (система ідей, 
понять, категорій і зв’язків між ними), що описує та пояснює 
сутність та закономірності розвитку інституту покарання непо-
внолітніх, визначає шляхи оптимізації кримінально-правових 
засобів впливу на неповнолітніх, формує наукові засади та при-
кладні рекомендації щодо досягнення мети покарання неповно-
літніх та протидії ювенальній пенальній злочинності в цілому.

У справі встановлення системи ювенальної пенології вини-
кають певні труднощі. Справа у тім, що цю внутрішню побудову 
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навряд чи можливо встановити за структурою відповідних нор-
мативних актів (зокрема КК — у кримінальному праві та КВК — 
у кримінально-виконавчому праві). Систему ж кримінологічної 
науки з властивим їй поділом внутрішніх елементів (злочинність 
як соціально-правове явище, злочинні прояви, особа злочинця, де-
термінація злочинності, запобігання злочинності) також не буде 
сприйнято. Подібну систему може мати більш узагальнене кри-
мінологічне вчення про злочинність неповнолітніх — ювеналь-
на кримінологія, з урахуванням особливостей неповнолітніх. 
Ювенальна ж пенологія як окрема теорія особливого (пенального) 
запобігання злочинності неповнолітніх має систему, властиву тео-
ріям запобігання злочинності за іншим видом суб’єктів криміналь-
но-правових відносин, однак зі своїми певними особливостями.

В. С. Зеленецький під час обґрунтування структури загаль-
ної теорії боротьби зі злочинністю стверджував, що зазначена 
тео рія може бути описана у вигляді таких відносно самостійних, 
однак об’єктивно взаємозалежних розділів: концептуально-
го, міждисциплінарного та теоретико-прикладного [220, c. 77]. 
Вважаємо, що зазначені вченим розділи можна об’єднати в кон-
тексті ювенальної пенології у два логічних блоки: загальну та 
особливу частини.

Загальна частина ювенальної пенології включає в себе вихід-
ні та основоположні структурні елементи, у яких систематизовано 
її ідею та зміст. Ця частина теорії по суті є базисом, фундаментом 
та включає такі змістовні блоки: понятійний апарат ювенальної 
пенології; принципи ювенальної пенології; мета та завдання по-
карання неповнолітніх; система та види покарань, що застосову-
ються до неповнолітніх.

Функціональним призначенням особливої частини ювеналь-
ної пенології є деталізація положень загальної частини, забез-
печення реалізації цих положень. Структура особливої частини 
ювенальної пенології включає такі змістовні блоки: призначен-
ня покарання неповнолітнім, кримінологічні засади протидії та 
запо бігання пенальній злочинності неповнолітніх, кримінально-
виконавчий статус неповнолітніх осіб, які відбувають покарання, 
кримінальні процесуальні гарантії прав неповнолітніх, які відбу-
вають покарання, тощо.

Ювенальна пенологія є окремою кримінологічною теорією, 
оскільки: а) має власний особливий предмет дослідження — засто-
сування покарань до неповнолітніх; б) наявні публікації з теорії 
держави та права, кримінології, кримінального та кримінально-
виконавчого права, кримінального процесу створюють цілісне 
уявлення про особливий підхід законодавця та суб’єктів засто-
сування права щодо цієї категорії осіб, через що ці наукові роз-
робки можуть бути інтерпретовані як розвинуте поняття сутності 
застосування покарань до неповнолітніх; в) ця теорія відображає 
сучасний стан уявлень про місце інституту покарання у системі 
кримінального права, про складові цього інституту як криміналь-
но-правової категорії; г) норми інституту покарання неповноліт-
ніх, що утворюють певну логічну структуру, вже певним чином 
скомпоновані; ґ) сучасний стан розвитку вітчизняного ювеналь-
ного кримінального права відбиває об’єктивний процес розвитку 
кримінально-правової матерії та розвитку суспільних відносин 
у сфері кримінальної відповідальності неповнолітніх; д) зміст 
ювенальної пенології вже об’єктивований у багатьох публікаціях.

Ювенальна пенологія — кримінологічна теорія (система 
ідей, понять, категорій і зв’язків між ними), що описує та пояс-
нює сутність та закономірності розвитку інституту покарання 
неповнолітніх, визначає шляхи оптимізації кримінально-право-
вих засобів впливу на неповнолітніх, формує наукові засади та 
прикладні рекомендації щодо досягнення мети покарання непо-
внолітніх та протидії ювенальній пенальній злочинності в цілому.

Структурно ювенальна пенологія складається з двох час-
тин — загальної та особливої. Загальна частина ювенальної 
пенології включає в себе вихідні та основоположні структурні еле-
менти, у яких систематизовано її ідею та зміст. Ця частина теорії 
по суті є базисом, фундаментом та включає такі змістовні блоки: 
понятійний апарат ювенальної пенології; принципи ювенальної 
пенології; мета та завдання покарання неповнолітніх; система та 
види покарань, що застосовуються до неповнолітніх.

Функціональним призначенням особливої частини ювеналь-
ної пенології є деталізація положень загальної частини, забез-
печення реалізації цих положень. Структура особливої частини 
ювенальної пенології включає такі змістовні блоки: призначення 
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покарання неповнолітнім, кримінологічні засади протидії та 
запо бігання пенальній злочинності неповнолітніх, кримінально-
виконавчий статус неповнолітніх осіб, які відбувають покарання, 
кримінальні процесуальні гарантії прав неповнолітніх, які відбу-
вають покарання, тощо.

1.2 Завдання та принципи ювенальної пенології

Окреслення предмета науки тим самим означає і визначення 
її завдань. Адже завдання — наперед визначений, запланований 
для виконання обсяг роботи [371, c. 17–29].

Завдання ювенальної пенології тісно пов’язані із завдання-
ми науки кримінології, науки кримінального права та науки кри-
мінально-виконавчого права. Однак серед вчених немає єдності 
стосовно системи та кола цих завдань. Наприклад, з точки зору 
В. Я. Тація, основні завдання науки кримінального права поля-
гають у такому: 1) розв’язання фундаментальних проблем теорії 
кримінального права; 2) розроблення рекомендацій щодо прак-
тики застосування нового КК; 3) подальше вивчення усіх інсти-
тутів кримінального права з метою виявлення їх ефективності; 
4) зміцнення тісних зв’язків із правотворчими і правозастосов-
ними органами; 5) подальше вдосконалення усієї науково-педа-
гогічної діяльності з метою підготовки висококваліфікованих 
фахівців-правознавців [293, c. 29]. О. М. Литвинов виокремлює 
стратегічні та тактичні завдання кримінального права. До стра-
тегічних завдань кримінального права вчений відносить: за-
безпечення законності та правопорядку, сприяння розбудові 
суверенної та незалежної, демократичної, соціальної, правової 
держави, громадянського суспільства в Україні. Тактичні ж зав-
дання, з точки зору вченого, визначено у ч. 1 ст. 1 КК України 
[287, c. 17]. За В. О. Навроцьким, завдання науки кримінального 
права Україні — не що інше, як теоретичний аналіз її предмета, 
виявлення закономірностей, які стосуються окремих елементів, 
що утворюють указаний предмет [371, c. 25]. О. Д. Максимів 
мету політики України в сфері боротьби зі злочинністю визначає 
як істотне зниження злочинності на державному рівні шляхом 

стримання темпів її зростання та утримання на мінімальному рів-
ні [328, c. 153].

В науці під метою розуміють те, до чого хтось прагне, чого хоче 
досягти [433, c. 173]. Завданнями розуміють мету, до якої праг нуть; 
те, що хочуть досягти [146, c. 190]. Завдання трактується також як 
мета діяльності, що ставиться в певних умовах і повинна бути досяг-
нута перетворенням цих умов відповідно до визначеної процедури 
для отримання якогось результату [501, c. 72]. Як бачимо, принци-
пової різниці між метою та завданням немає. Тим більше, якщо роз-
поділити завдання на стратегічні та тактичні (за О. М. Литвиновим), 
то їх архітектоніка надасть можливість проведення детального ана-
лізу завдань досліджуваної теорії. У зв’язку із цим, під метою юве-
нальної пенології будемо розуміти її стратегічні завдання, а під 
завданнями — відповідно, тактичні.

Старший суддя Окружного суду Республіки Кіпр М. І. Па па-
мікаел зазначив у своїй доповіді на конференції, присвяченій бо-
ротьбі зі злочинністю, яка проходила у 2012 році в столиці Кіпру 
Нікосії: «Рівень злочинності серед неповнолітніх осіб у будь-якій 
державі є показником її моральних, соціальних норм та ціннос-
тей. Попередження злочинності серед неповнолітніх осіб є важли-
вим елементом попередження злочинності в суспільстві. Здатність 
правової системи держави до ефективної боротьби із злочинністю 
серед неповнолітніх осіб віддзеркалює її здатність до ефективного 
застосування кримінальної юстиції в цілому» [49].

Для досягнення мети протидії ювенальній злочинності дер-
жавою та суспільством розробляються різноманітні засоби, одним 
з яких є застосування до неповнолітніх, які вчинили злочин, за-
собів кримінально-правового примусу, в тому числі й покарання. 
У свою чергу, як зазначав Гегель, мета пов’язує себе через засіб 
з об’єктивністю [161, c. 196]. Засіб — це спосіб, прийом, захід, 
якась спеціальна дія, що дає можливість здійснити щось, досяг-
ти чого-небудь [431, c. 723]. Засобом досягнення мети ювенальної 
пенології є лише один кримінально-правовий засіб — покарання 
неповнолітніх.

Маємо погодитись з Б. Г. Розовським та В. С. Гуславським, 
які зазначають, що завдання будь-якої науки — пізнання за-
кономірностей досліджуваних процесів, пояснення на їх основі 
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фактів, що становлять суспільний інтерес, і явищ [285, c. 47]. 
Зазначені зав дання охоплюються загальним терміном «наукове 
супроводження», оскільки знаходяться на рівні базису, вихід-
них положень.

У зв’язку із зазначеним можемо стверджувати, що метою 
ювенальної пенології (її стратегічним завданням) є наукове 
забезпечення протидії злочинності, яка знаходить своє відо-
браження з науковому забезпеченні протидії ювенальній зло-
чинності. Зрозуміло, що від ефективності протидії злочинності 
неповнолітніх залежить й загальна справа протидії злочинності 
у цілому. Дане твердження дає підстави для висновку, що мета 
ювенальної пенології (як і кримінології та кримінального пра-
ва) частково відображена у ч. 1 ст. 1 КК України, а саме — спри-
яння правовому забезпеченню охорони прав і свобод людини і 
громадянина, власності, громадського порядку та громадської 
безпеки, довкілля, конституційного устрою України від зло-
чинних посягань, забезпеченню миру і безпеки людства, а та-
кож запобіганню злочинам.

Тактичним завданням ювенальної пенології є досягнення 
мети покарання неповнолітніх. У зв’язку із тим, що мета покаран-
ня неповнолітніх на законодавчому рівні не визначена, а у науко-
вих колах з цього приводу не вщухають дискусії, зазначимо, що 
тактичними завданнями цієї теорії є пояснення сутності та зако-
номірностей розвитку інституту покарання неповнолітніх; визна-
чення шляхів оптимізації кримінально-правових засобів впливу 
на неповнолітніх; формування наукових засад та прикладних ре-
комендацій щодо досягнення мети покарання неповнолітніх та 
протидії ювенальній пенальній злочинності в цілому.

Таким чином, завдання, що стоять перед ювенальною пено-
логією можна розподілити на чотири групи, що включають нау-
кове забезпечення: 1) протидії злочинності в цілому; 2) протидії 
ювенальній злочинності; 3) досягнення завдань, що стоять перед 
КК України (ч. 1 ст. 1, ч. 2 ст. 50 КК України); 4) досягнення мети 
покарання неповнолітніх.

Зазначена нами структура завдань ювенальної пенології 
є ієрархічною. Перші два завдання є стратегічними. Наступні 
два — тактичними.

Мета, що стоїть перед найнижчою ланкою, є завданням від-
носно вищої. Результат діяльності однієї ланки є метою попере-
дньої діяльності. Він же є засобом нової мети в наступній ланці 
діяльності тощо, як в один, так і в інший бік [591].

Отже, ювенальна пенологія має стратегічним завданням нау-
кове забезпечення протидії злочинності в цілому та ювенальній 
злочинності зокрема. Це стратегічне завдання знаходить свою де-
талізацію у тактичних завданнях, а саме — поясненні сутності та 
закономірностей розвитку інституту покарання неповнолітніх; 
визначенні шляхів оптимізації кримінально-правових засобів 
впливу на неповнолітніх; формуванні наукових засад та приклад-
них рекомендацій щодо досягнення мети покарання неповноліт-
ніх та протидії ювенальній пенальній злочинності в цілому.

Ювенальна пенологія базується на конкретних принципах, 
притаманних саме їй як окремій кримінологічній теорії. Без вста-
новлення кола та з’ясування сутності зазначених принципів мож-
на отримати псевдонаукове знання, яке не буде витребувано ні 
науковою спільнотою, ні соціумом, ні практикою. Наслідки тако-
го наукового «конструкту» навряд чи можна передбачити, але з 
впевненістю можна стверджувати, що вони не будуть якісними, 
а їх застосування — ефективним.

У філософії принцип (від лат. principium — начало, основа) ви-
значається як першооснова, те, що лежить в основі певної сукупнос-
ті фактів, теорії, науки; центральне поняття, основоположна ідея, 
що пронизує певну систему знання і субординує його. У межах тео-
ретичного знання принцип означає вимогу розгортання самого зна-
ння у систему, де всі теоретичні положення логічно пов’язані між 
собою і випливають певним чином одне з одного [619, c. 519]. Також 
у філософії під принципом розуміють: по-перше, в суб’єктивному 
значенні, основне положення, передумову (принцип мислення); 
по-друге, в об’єктивному значенні, початковий пункт, першоосно-
ву; по-третє, основоположне теоретичне знання, що не є доказовим 
і не вимагає доказів; по-четверте, основоположну етичну норму, 
яка є або суб’єктивною — максимою — і направляє волю, оскіль-
ки вона виступає як керівний щодо окремих індивідів момент, або 
об’єктивною — законом — і в такому разі визнається значущою для 
волі кожної розумної істоти [615, c. 363].
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В усіх без виключення визначеннях терміна «принцип» міс-
титься твердження про те, що принцип — це основне, вихідне 
положення будь-якого досліджуваного елементу. У зв’язку із 
зазначеним можемо стверджувати, що принципи ювенальної 
пенології — це вихідні засади, на яких базується теорія про по-
карання неповнолітніх. Стосовно кола принципів ювенальної 
пенології, то вважаємо за необхідне проаналізувати існуючі по-
гляди про коло принципів у кримінологічній та кримінально-
правовій доктрині.

За твердженням П. Л. Фріса, під принципами політики у сфе-
рі боротьби зі злочинністю узвичаєно розуміти основні положен-
ня, керівні ідеї, що лежать у підґрунті боротьби зі злочинністю. 
Вони виробляються на основі наукового пізнання закономірнос-
тей цієї діяльності і виражаються у законодавчих актах держави, 
документах державних органів, політичних партій, громадських 
організацій тощо. Ці принципи являють собою відповідні вимо-
ги, яким повинні відповідати всі заходи боротьби зі злочинністю, 
норми відповідних галузей права і практика їх застосування, вся 
діяль ність по боротьбі зі злочинністю [622, c. 79]. О. М. Бандурка та 
О. М. Литвинов до принципів кримінологічної профілактики зло-
чинів відносять такі: законність, гласність, науковість, принцип 
гуманізму, комплексного підходу до організації і проведення про-
філактики злочинів, принцип економії профілактичних ресурсів, 
наступність в організації і проведенні профілактичної роботи, без-
перервність, принцип централізму та автономії [104, c. 205]. Також 
зазначені вчені виокремлюють такі принципи функціонування сис-
теми протидії злочинності: об’єктивної (наукової) обґрунтованості; 
плановості; безперервності вдосконалення; спадковості; комплек-
сності; системності; надійності; поєднання централізму і автономії; 
розумної достатності; організаційного забезпечення; законності; 
повного ресурсного забезпечення [104, c. 90—107]. Незважаючи 
на те, що перелічені принципи стосуються саме діяльності у сфері 
протидії злочинності, окремі з них є властивими для теорії про по-
карання неповнолітніх. Це такі: принцип безперервності вдоскона-
лення, принцип спадковості та принцип системності.

Щодо принципів науки кримінального права зазначимо, 
що у сучасній кримінально-правовій доктрині явно бракує робіт 

із зазначеної тематики. Доволі розповсюдженими роботами є ті, 
в яких надається характеристика принципів кримінального пра-
ва як галузі права, принципів законодавства про кримінальну 
відповідальність, принципів кримінально-правової політики, 
принципів покарання, принципів призначення покарання, прин-
ципів криміналізації та пеналізації злочинів.

Як справедливо відмічає В. О. Навроцький, «виокремлен-
ня групи положень, що виступають як принципи кримінально-
право вої науки, може бути піддане сумніву з огляду на те, що 
важко, а то й неможливо, виділити ті з них, які специфічні саме 
для цієї галузі знань і не виступають, водночас, принципами ін-
ших наук. Разом із тим, видається, що особливості принципів 
науки кримінального права, які вказують на їх окремість, по-
лягають у предметі цієї науки» [603, c. 63]. Вчений виокремлює 
три принципи науки кримінального права: об’єктивність, обґрун-
тованість та новизну [603, c. 63—64]. Зважаючи на доволі оригі-
нальну їх авторську характеристику, ми не можемо не навести її 
у нашому дослідженні.

За В. О. Навроцьким, об’єктивність науки кримінально-
го права означає, насамперед, дослідження злочину та покаран-
ня як реально існуючих соціальних феноменів, без упереджень і 
намагань прикрасити якісь процеси чи запропонувати вирішен-
ня якихось проблем в угоду інтересам тих чи інших груп, пар-
тій, окремих осіб; обґрунтованість кримінально-правової науки 
є її принципом через те, що лише вагомість доводів (а не «титу-
лованість» прихильників тієї чи іншої точки зору на вирішення 
питання), роблять висновки та пропозиції переконливими і по-
справжньому науковими; кримінально-правова наука немислима 
без новизни, оскільки головне призначення цієї науки — пізнава-
ти досі невідоме у сфері злочину і покарання, встановлювати нові 
закономірності розвитку законодавства, формулювати оригіналь-
ні правила правозастосування [603, c. 63—64].

Безумовно, зазначені принципи властиві й ювенальній пено-
логії, але зі своїми особливостями, специфікою прояву та масш-
табністю впливу.

На основі вивчення сутності ювенальної пенології та відпо-
відної наукової літератури вважаємо обґрунтованим виділити 
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такі принципи ювенальної пенології: принцип гласності; принцип 
безперервності вдосконалення; принцип наступності; принцип 
новизни; принцип взаємозалежності з науками кримінально- 
правового циклу; принцип об’єктивності; принцип обґрунтова-
ності; принцип системності. Розглянемо їх більш детально.

Принцип гласності. Ознайомлення суспільства з результа-
тами, висновками та пропозиціями, розробленими в межах юве-
нальної пенології, є обов’язковим. Однак на теперішній час окремі 
дані щодо обсягів, а у більшій мірі — результатів застосування по-
карань до неповнолітніх замовчуються, або системно не аналізу-
ються, або аналізуються під «гуманізаційним» кутом зору, або 
з відсилкою на гуманізацію.

Як зазначають фахівці, відсутність у кримінальній ста-
тистиці повних даних щодо фактичного стану злочинності 
неповнолітніх внаслідок її латентності, впливу процесів декри-
міналізації законодавства, гуманізації покарання та правозасто-
совної практики, недоліків її обліку у правоохоронних органах 
позбавляє суспільство об’єктивного уявлення щодо цього виду 
злочинності, а відтак не дає можливості наукового прогнозуван-
ня загальнодержавних та регіональних заходів щодо запобігання 
їй. Поряд з удосконаленням системи обліку є нагальним щорічне 
оприлюднення моральної статистики в суспільстві [75, c. 18]. 
У зв’язку із зазначеним принцип гласності ювенальної пенології 
має вагоме значення як для суспільства та держави, так і безпо-
середньо для самої теорії покарання неповнолітніх, оскільки ро-
зуміння реального стану справ у сфері покарання неповнолітніх є 
гарантією наукового забезпечення вдосконалення кримінально- 
правової основи застосування цього заходу примусу до осіб до-
сліджуваної вікової групи.

Принцип безперервності вдосконалення концепцій, ідей, 
основних положень та окремих результатів ювенальної пеноло-
гії походить з природи самої теорії про покарання неповноліт-
ніх як відповідного консолідованого знання, що є відкритим як 
для зовнішнього впливу, так і для впливу на оточуюче наукове 
середовище. Цей принцип забезпечує постійний розвиток теорії 
про покарання неповнолітніх, окреслює нові проблеми та завдан-
ня, що виникають у законодавчій та правозастосовній площині. 

Зазначений принцип також вказує на те, що досліджувана теорія 
не може розвиватись епізодично або поповнювати свою скарбни-
цю запізнілими відкриттями та теоретичними конструкціями. 
Сам стан та динаміка розвитку ювенальних суспільних відносин 
вимагає від досліджуваної теорії безперервного, систематичного 
та науково обґрунтованого вдосконалення.

Принцип наступності. Як нами вже зазначалось, історія 
виникнення та розвитку відповідних нормативно-правових, про-
цесуальних, інституційних, соціальних та морально-етичних 
положень про покарання неповнолітніх осіб сягає давніх часів. 
Однак теорія про покарання неповнолітніх правопорушників в її 
сучасному розумінні стала результатом розвитку та реформуван-
ня кримінального права, кримінології, інститутів судової та пе-
нітенціарної системи Англії, США в епоху Нового та Новітнього 
часу. Доволі тривалий та непростий історичний розвиток юве-
нальної пенології засвідчує, що на сучасному етапі її формуван-
ня використовуються ті наукові та праксеологічні надбання наук 
кримінально-правового циклу, що довели свою наукову результа-
тивність та практичну ефективність. Як зазначає Л. М. Лобойко, 
говорячи про національні традиції кримінального процесуально-
го законодавства, «реформуючи … законодавство, треба дотриму-
ватися правила наступності старого, але такого, що витримало 
випробування часом і зарекомендувало себе з кращого боку… Але 
у той же час слід відмовлятися від застарілих … норм (статей), що 
стоять сьогодні на заваді реалізації завдань кримінального проце-
су і досягненню через це його мети» [324, c. 59].

Екстраполюючи вислів вченого з законодавчого на теоретич-
ний рівень, слід наголосити, що під час подальшого розроблення 
найрізноманітніших проблем ювенальної пенології перед вчени-
ми постає вимога обов’язкового врахування попереднього досві-
ду, продовження тих концепцій, які були апробовані часом та 
практикою. Iгнорування зазначеного принципу може призвести 
до розвитку теорії у зачиненому форматі, що не надасть суспільно 
корисних результатів.

Принцип новизни полягає у тому, що одне із завдань юве-
нальної пенології — це пізнання невідомого, нове розв’язання іс-
нуючих проблем та отримання нових наукових результатів для 



37

ЮВЕНАЛЬНИЙ ПІДХІД ТА ЙОГО ЗНАЧУЩІСТЬ...РОЗДІЛ 1

36

покращення як нормативної, так і правозастосовної площини ін-
ституту покарання неповнолітніх. Відповідно до цього принци-
пу, новизна охоплює усі напрями функціонування ювенальної 
пенології та має відображення у постійному оновленні наукових 
положень, використанні нових методів пізнання, нових форм 
отримання науково-практичного результату та його опрацюван-
ня. Також цей принцип забезпечує отримання цілісного знання 
про покарання неповнолітніх, побудову нових функціональних 
зв’язків з досягненнями інших наук, постійний розвиток теорії 
покарання неповнолітніх.

Принцип взаємозалежності з науками кримінально- 
правового циклу полягає у тому, що між усіма науками кри-
мінально-правового циклу має бути узгодженість у методоло-
гії діяльності, підходах та оцінках. Така єдність має будуватися 
на узгодженості принципів, на яких реалізується діяльність кож-
ної складової [623, c. 53]. Своєю чергою, наукові висновки та про-
позиції, розроблені вченими-фахівцями з ювенальної пенології, 
мають бути заснованими на досягненнях наук кримінології, кри-
мінального, кримінально-виконавчого та кримінального проце-
суального права.

Принцип об’єктивності у сучасних умовах розвитку кримі-
нально-правової реальності у нашій державі стає гарантом неза-
ангажованого отримання науково-практичних результатів та 
рекомендацій. Від дотримання цього принципу у ювенальній пе-
нології безпосередньо залежить реальний стан справ у сфері засто-
сування покарання до неповнолітніх.

Цей принцип передбачає опору на факти в їх реальному зміс-
ті, не спотворені та не «підігнані під схему». Принцип вимагає 
розглядати досліджуване явище в його різноманітності та супе-
речливості, в сукупності як позитивних, так і негативних проявів 
[271]. Закономірності та особливості розвитку інституту покаран-
ня неповнолітніх мають бути відкритими та відображати існую-
чий у житті, а не на папері стан справ.

Принцип об’єктивності зобов’язує розглядати конкретні по-
дії і явища у всій їхній складності, багатогранності і суперечли-
вості, спиратися на сукупність позитивних і негативних фактів 
у їхньому істинному змісті, незалежно від того, подобаються вони 

комусь або ні [194, c. 1]. Нехтування цим принципом, як на нау-
ковому, так і на практичному, навіть побутовому рівнях, у резуль-
таті означатиме погіршення ситуації у сфері застосування засобів 
кримінально-правового примусу до неповнолітніх, що обумовить 
зростання рецидивної та професійної злочинності.

Принцип обґрунтованості ювенальної пенології полягає 
у тому, що кожен отриманий науковий висновок, розробка та про-
позиція мають ґрунтуватись на всебічному аналізі наукового зав-
дання чи проблеми, бути результатом їх усестороннього вивчення. 
За справедливим твердженням Л. М. Лобойка, «усі процеси повин-
ні відбуватись із урахуванням результатів наукових досліджень. 
Доводити необхідність наукового обґрунтування різноманітних 
процесів немає потреби, бо вона давно стала аксіомою» [324, c. 48].

Наукова обґрунтованість ювенальної законодавчої та право-
застосовної діяльності є запорукою їх якості та ефективності 
відповідно. Зазначений принцип знаходить свій прояв не тіль-
ки на теоретичному рівні, а й на рівні наукового супроводження 
процесу розв’язання найбільш гострих питань, які виникають як 
у теоретичній, так і практичній площині. Складовою принципу 
є широке залучення вчених до обговорення проблем покарання 
неповнолітніх та розроблення шляхів їх розв’язання.

Наявність на цей час у кримінально-правовій доктрині різ-
них наукових (іноді навіть протилежних) поглядів на сутність та 
особливості покарання неповнолітніх є одним з основних чинни-
ків того, що фахівці не звертались до теоретичних, доктриналь-
них проблем теорії покарання неповнолітніх. Впевнені, що уся 
наукова діяльність навколо проблеми покарання неповнолітніх 
має здійснюватись на основі вихідних доктринальних положень, 
однієї теоретичної моделі інституту покарання неповнолітніх, 
сформованої в межах ювенальної пенології.

Принцип системності. Перш за все, цей принцип полягає 
у тому, що структура вчення про покарання неповнолітніх має 
бути систематизованою. Питання загальної частини теорії пока-
рання неповнолітніх мають відповідати базовим ідеям криміно-
логії, кримінального та кримінально-виконавчого права. Своєю 
чергою, особлива частина ювенальної пенології є заснованою 
на положеннях загальної частини цього вчення.
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Принцип системності відображається не тільки в кон-
тексті теорії, а й у практичній площині. Усі науково-практич-
ні пропозиції, розроблені в межах ювенальної пенології, мають 
(за необхідності) охоплювати такі базові галузі законодавства, як 
кримінальне матеріальне, кримінальне процесуальне, а також 
кримінально-виконавче право. До цього переліку варто додати ще 
функціональну складову — державні та суспільні інститути, що 
задіяні до процесу покарання неповнолітніх.

Метою ювенальної пенології (її стратегічним завданням) є 
наукове забезпечення протидії злочинності, яка знахо дить своє 
відображення у науковому забезпеченні протидії юве нальній 
злочинності. Тактичними завданнями ювенальної пенології є 
пояснення сутності та закономірностей розвитку інституту пока-
рання неповнолітніх; визначення шляхів оптимізації кримінально- 
правових засобів впливу на неповнолітніх; формування наукових 
засад та прикладних рекомендацій щодо досягнення мети пока-
рання неповнолітніх та протидії ювенальній пенальній злочин-
ності в цілому.

У цілому завдання, що стоять перед ювенальною пеноло гією, 
можна розподілити на чотири групи, що включають наукове за-
безпечення: 1) протидії злочинності в цілому; 2) протидії юве-
нальній злочинності; 3) досягнення завдань, що стоять перед КК 
України (ч. 1 ст. 1, ч. 2 ст. 50 КК України); 4) досягнення мети 
покарання неповнолітніх. Зазначена нами структура завдань юве-
нальної пенології є ієрархічною. Перші два завдання є стратегіч-
ними. Наступні два — тактичними.

Принципи ювенальної пенології — це вихідні засади, на яких 
базується теорія про покарання неповнолітніх. До принципів юве-
нальної пенології належать такі: принцип гласності; принцип 
безперервності вдосконалення; принцип наступності; принцип 
новизни; принцип взаємозалежності з науками кримінально-пра-
вового циклу; принцип об’єктивності; принцип обґрунтованості; 
принцип системності.

1.3 Функції ювенальної пенології

Значення ювенальної пенології розкривається у її функціях, 
які детермінуються специфічним предметом цієї теорії, визна-
чаються її місцем і роллю в системі юридичних наук. До того ж, 
аналіз функцій ювенальної пенології, гносеологічні ознаки якої 
тільки-но зароджуються, надасть змогу доповнити розуміння 
окремих компонентів теорії про покарання неповнолітніх — її 
об’єкт, предмет, завдання та принципи. Уцьому підрозділі роботи 
мова йтиметься про функції саме теорії покарання неповнолітніх.

Основне завдання наукового пізнання будь-якого яви-
ща — оволодіння функціональним механізмом об’єкта, що вив-
чається. Якщо цей механізм всебічно розкритий і зрозумілий, 
то результати, розроблені ювенальною пенологією, можуть систе-
матично використовуватись як необхідний компонент кримінально- 
правового впливу на неповнолітніх.

Проблема встановлення точного кола функцій ювенальної 
пенології та їх характеристики полягає у багатозначному розу-
мінні поняття «функція».

Термін «функція» вперше застосував німецький вчений 
і філософ Г. Лейбніц [616, c. 719]. Надалі у філософії інтерес 
до функції як однієї з фундаментальних категорій зростав у міру 
поширення в різних сферах науки кількісно-функціональних ме-
тодів дослідження.

В теорії пізнання один із самих розгорнутих функціональ-
них підходів здійснив Є. Кассирер, який вважав, що рух пізнан-
ня спрямований не на вивчення субстанції ізольованих об’єктів, 
а на вивчення взаємовідносин між об’єктами, на встановлення 
залежності між ними, що дозволяють здійснити той чи інший 
перехід серед об’єктів. В соціології функціоналізм — це методо-
логічний принцип, який виходить з того, що деякі об’єкти дум-
ки є не самостійними реальностями, а функціями інших об’єктів. 
Функціональний підхід передбачає виокремлення досліджуваного 
об’єкта як цілого, визначення його елементів, а також з’ясування 
його функціональних залежностей між елементами і соціальним 
цілим. Соціальна система утворює цілісність, а функція є те, що 
сприяє збереженню і зміцненню даної системи як цілого [612, 



41

ЮВЕНАЛЬНИЙ ПІДХІД ТА ЙОГО ЗНАЧУЩІСТЬ...РОЗДІЛ 1

40

c. 905]. В літературі термін «функція» розуміється як робота — 
кого, чого-небудь; обов’язки; коло діяльності когось, чогось; по-
винність; місія; відповідність; відображення; роль. У мате матиці 
«функція» — це змінна величина, що міняється залежно від змін 
іншої величини (аргументу) [661, c. 508–509].

У філософії воно трактується як поняття, в якому фіксується 
стійкий спосіб активного взаємовідношення речей. Зміна в одних 
речах супроводжується змінами в інших. У функції реалізують-
ся потенційна сутність речі залежно від умов існування. Характер 
функції визначається природою її елементів та їхніми структурни-
ми взаємозв’язками. Структура і функція тісно пов’язані між со-
бою. Від типу предмета структури залежить тип його функції. Ця 
структура в певних межах може характеризуватися відносно різ-
ними функціями, як і окрема функція може виступати способом 
впливу відносно різних у певних межах структур [550, c. 33–34].

Серед філософів існує багато поглядів на загальний зміст ка-
тегорії, що розглядається. Функції визначаються, як: спосіб дії 
речі або елемента системи, спрямований на досягнення певного 
ефекту [614, c. 748]; спосіб поведінки, притаманний будь-якому 
об’єкта та сприяючий збереженню існування цього об’єкта, або 
тієї системи, в яку він входить в якості елемента [554, c. 418]; фі-
лософська категорія, яка не лише виражає призначення певного 
елемента в межах цілого, а є поєднанням субстанційних і цінніс-
них основ буття людини у світі, що виражає призначення людини 
і суспільства як систем, які зумовлюють існування одне одного 
[550, c. 39].

На думку П. В. Алексєєва, функції мають важливе значення 
для існування та розвитку системи знання, вони не є пасивним її 
наслідком. Функціонування обумовлює інтенсивний чи екстен-
сивний розвиток науково-філософської системи. Система знань та 
предмет, що вона відображає, мають сенс тільки завдяки функці-
онуванню [78, c. 144]. На думку В. М. Протасова, функція — це та 
діяльність, той вплив, що повинна здійснювати та чи інша система 
(держава, право, державний орган, наука, теорія і ін.), щоб виріши-
ти поставлені перед нею завдання, досягти своїх цілей [499, c. 27].

Деякі вчені взагалі пропонують відмовитись від вико-
ристання категорії «функція». Наприклад, I. С. Канзафарова 

вважає доцільним просто замінити категорію «функція» на три 
взаємопов’язані категорії — цілі, засоби і результат. Пояснює 
дослідниця такий підхід до поняття «функція» тим, що воно ви-
користовується у більшості сфер знань як інтуїтивно ясний, але 
формально невизначений термін, що дає можливість вкладати 
в його зміст різне смислове навантаження. Такі ж категорії як 
«цілі», «засоби» і «результат» набули за декілька останніх тися-
чоліть велику онтологічну і логічну розробку (в працях Сократа 
і Платона, Арістотеля, Августина, Лейбніца, Вольфа, Канта, 
Фіхте, Гегеля та ін.) [239, c. 25].

Вважаємо, що під функцією ювенальної пенології необхідно 
розуміти ту роль, яку виконує теорія про покарання неповноліт-
ніх у суспільстві.

Як ми вже зазначали, ювенальна пенологія є невід’ємною 
частиною кримінології, а її призначення є невід’ємним від при-
значення гуманітарної науки взагалі. Будь-яка гуманітарна нау-
ка виконує низку специфічних та універсальних функцій. Однак 
в дослідників немає єдності точок зору з приводу кількості функ-
цій гуманітарної науки в цілому та юриспруденції зокрема. 
Сучасні погляди на функції гуманітарної науки відрізняють-
ся різноманітністю. Хоча переважна більшість фахівців називає 
майже однакові функції, що притаманні науці, але їх ієрархія та 
взаємозалежність викликають чимало суперечок [446, c. 16].

Наприклад, Е. Мах єдиною функцією науки оголосив опис. 
Він відзначав: «Чи дає опис усе, що може вимагати науковий до-
слідник? Я думаю, що так». Пояснення і передбачення Е. Мах 
по суті зводив до опису. Теорії, з його точки зору, — це як би 
спресована емпірія. Е. Мах писав, що швидкість, з якою розши-
рюються наші пізнання завдяки теорії, віддає їй деяку кількіс-
ну перевагу перед простим спостереженням, тоді як якісно немає 
між ними ніякої істотної різниці ні у відношенні походження, ні 
у відношенні кінцевого результату [343, c. 41]. В. Дільтей поділяв 
науки про природу і «науки про дух» (гуманітарні). Він вважав, 
що основна пізнавальна функція наук про природу — пояснення, 
а «наук про дух» — розуміння [677, c. 227].

I. I. Лейман підкреслює, що будь-яка галузь наукового знан-
ня виконує: 1) функцію збору матеріалів та фактів; 2) функцію 



43

ЮВЕНАЛЬНИЙ ПІДХІД ТА ЙОГО ЗНАЧУЩІСТЬ...РОЗДІЛ 1

42

теоретичного узагальнення матеріалів; 3) функцію прогнозуван-
ня; 4) функцію розробки практичних рекомендацій [318, c. 48].

На думку П. А. Рачкова, загальна, універсальна функція на-
уки полягає в розкритті основних напрямів і тенденцій розвитку 
дійсності, наука надає можливість побачити, як людина може 
найбільш раціонально узгодити свої дії з умовами оточуючого се-
редовища. Ця головна функція підпорядковує, на думку вченого, 
конкретні функції, серед яких він виділяє три: 1) пізнавальну; 
2) культурно-виховну; 3) практично-діяльну [511, c. 46].

Що стосується юридичної науки, то, зважаючи на особливос-
ті її предмета, мети і методології, окремі вчені виділяють такі її 
функції, як: 1) евристична; 2) пізнавальна; 3) констатуюча; 4) опи-
сова; 5) інтерпретаційна; 6) прогностична; 7) практико-приклад-
на; 8) методологічна; 9) ідеологічно-виховна [665]. Г. О. Борисов 
вказує, що юридична наука виконує такі функції: гносеологічну, 
онтологічну, прогнозування, евристичну, методологічну, при-
кладну [137, c. 34].

I. В. Бризгалов розрізняє такі основні функції юридичної 
нау ки: констатуючу; інтерпретаційну; евристичну; прогностич-
ну; методологічну; практико-прикладну; ідеологічно-виховну 
[139, c. 6]. О. Ф. Скакун стверджує, що юридичній науці властиві 
такі функції: онтологічна (пізнавальна); евристична; прогностич-
на; практично-організаційна; методологічна; ідеологічна; полі-
тична [551, c. 64].

П. Е. Недбайло зазначає, що категоріям юридичної науки 
властиві загалом такі функції: онтологічна (що, своєю чергою, 
складається з двох функцій — констатуючої та інтерпретаційної), 
евристична, методологічна, політична, практико-організаційна, 
ідеологічна та прогностична [426, c. 134].

Серед багатьох значень поняття «функція», які наводяться 
в тлумачних та енциклопедичних словниках, найчастіше зустріча-
ються визначення «робота, діяльність, круг обов’язків, роль, зна-
чення, призначення». Хоча палітра поглядів на категорію «функції 
права» досить яскрава, провідні сучасні науковці, в дусі інтегра-
тивного підходу до права, віддають перевагу визначенню поняття 
«функція права» одночасно як соціального призначення права та 
напрямів впливу права на суспільні відносини [437, c. 155].

Як фундаментальна галузь права кримінальне право виконує 
насамперед пізнавальну функцію з отримання, систематизації 
та опанування знань про злочин (злочинність), покарання і кри-
мінальний закон. Водночас наука кримінального права виконує 
важливі евристичну та прогностичну функції, які знаходять своє 
вираження у здобуванні нових знань щодо злочинів та сучасних 
форм їх прояву, покарання та інших засобів боротьби зі злочин-
ністю, перспектив й основних напрямів розвитку кримінального 
права і законодавства, а також самої кримінально-правової науки 
як такої — її вчень, теорій, концепцій та ін. у подальшій розроб-
ці та удосконаленні її понятійного апарата. В єдності вказані та 
інші функції (пояснювальна, світоглядна, дидактична тощо) ста-
новлять фундаментальний аспект (складову) науки кримінально-
го права [452, c. 26].

В. С. Зеленецький зазначає, що теорія боротьби зі злочин-
ністю виконує такі функції: фактографічну (описову), пізнаваль-
ну, епістемологічну, інформаційну, евристичну, прогностичну, 
пояс нювальну, інтегративну (синтезуючу), аксіологічну (оціноч-
ну), систематизації, уніфікації, раціоналізаторську, праксеологіч-
ну (практично-прикладну), генетичну, методичну, управлінську 
(орієнтуючу), методологічну, ідеологічну, нормативну, освітньо-ви-
ховну, світоглядну та гуманістичну [220, c. 125]. В. О. Навроцький 
зазначає, що наука у житті суспільства відіграє пізнавальну, кри-
тичну та практичну функції [371, c. 17–29].

З нашої точки зору, доцільним буде виокремлення двох груп 
функцій ювенальної пенології. Перша група — це загальні функ-
ції, що розкривають значення цієї теорії для суспільства та її роль 
у науковому бутті [396]. Друга група функцій — спеціальні, які 
характеризують значення ювенальної пенології в системі наук 
про протидію злочинності [385].

До загальних функцій ювенальної пенології, на нашу думку, 
відносяться такі: евристична, світоглядна, гносеологічна, синте-
тична, пояснювальна, логічна, праксеологічна, методологічна, 
прагматична, прогностична, правового моделювання, політична, 
ідеологічна, виховна та навчальна.

Перейдемо до безпосереднього аналізу загальних функцій 
ювенальної пенології.
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Евристична функція — одна з головних, фундаментальних 
функцій. Її значення полягає у відкритті нових, раніше невідо-
мих знань про покарання неповнолітніх. Ця функція є базовою, 
визначальною для всіх інших функцій — адже завдання, яке вона 
виконує, є фактично головним завданням, а, в кінцевому підсум-
ку, — і метою самої теорії про покарання неповнолітніх.

Протягом існування наукового знання завжди однією з його 
найважливіших ознак, проявом його сутності було відкриття но-
вих, ще невідомих закономірностей існування навколишнього 
світу. Будь-яка галузь наукового знання здійснює пошук нових 
процесів та явищ, які раніше були невідомі в рамках свого предме-
та. Крім того, евристична функція знаходить свій прояв у висвіт-
ленні прихованих властивостей та характеристик вже вивчених 
об’єктів, явищ, процесів, що, в свою чергу, може стати базою для 
доповнення вже існуючих теоретичних положень, розкритті но-
вих рис та зв’язків у закономірностях, що вже сформульовані.

Відкриття, зроблені в рамках окремої науки або теорії, окрім 
внутрішнього значення, можуть позитивно впливати на вироб-
ництво нових знань в інших галузях. Окрім суто теоретично-піз-
навальної спрямованості евристичної функції науки, неважко 
помітити її прикладне, загальносоціальне значення. Евристична 
функція науки завжди була і залишається головним фактором 
прогресу людства. Своїми досягненнями існуюча цивілізація ба-
гато у чому зобов’язана покликанню науки шукати проблемні 
питання та розв’язувати їх, результатом чого є відкриття, наро-
дження нового знання [446, c. 29].

Евристична функція ювенальної пенології, на відміну від 
теоретико-пізнавальної функції, означає не засвоєння та систе-
матизацію отриманих знань, а здобуття нових раніше невідо-
мих знань про інститут покарання неповнолітніх. Евристика (від 
гр. «heurisko» — відшукую, відкриваю) — мистецтво винаходу; 
керівництво стосовно того, як методичним шляхом знаходити 
нове [613, c. 530].

Світоглядна функція ювенальної пенології полягає у форму-
ванні уявлень ставлення суспільства до покарання неповнолітніх, 
засобів досягнення мети покарання під час його реалізації. Вона 
проявляється у вигляді створення ювенальних правових ідеалів 

та ювенальних правових цінностей, а також формуванні юридич-
них понять, категорій та конструкцій.

Значення гносеологічної, або пізнавальної, функції ювеналь-
ної пенології полягає в тому, що, починаючи з формування ідеї 
покарання неповнолітніх в історії розвитку юридичної думки 
до сьогоднішніх часів, людство, окремі соціальні групи та дослід-
ники вивчають ефективність покарання неповнолітніх. Ця діяль-
ність побудована на раціональній, свідомій діяльності людини. 
Одержання, накопичення й засвоєння знань про особливості пока-
рання неповнолітніх стає запорукою формування концепції юве-
нальної пенології як такої.

Пізнавальна функція ювенальної пенології також поля-
гає у вивченні таких правових явищ як «інститут покаран-
ня неповно літніх», «ювенальне право», «ювенальні технології 
в процесі призначення покарання» тощо; у засвоєнні отриманих 
знань щодо закономірностей виникнення, розвитку і функціо-
нування ювенальної пенології; у формуванні загальних уявлень 
про окремі кримінально-правові та ювенальні явища, обумовле-
них предметом теорії; у констатації існуючого стану покарання 
неповнолітніх.

У прямій залежності від пізнавальної функції знаходить-
ся, перш за все, синтетична функція ювенальної пенології, яка 
забез печує об’єднання окремих достовірних знань про покаран-
ня неповнолітніх в єдину цілісну систему. Важливим елементом 
цієї функції є проведення свого роду інвентаризації комплексних 
ювенальних досліджень, що існують в теорії протидії злочинності 
на сьогодні.

Пояснювальна функція полягає у виявленні причинних 
залежностей, різноманіття зв’язків покарання з певним істо-
ричним етапом розвитку теорії про покарання неповнолітніх, іс-
тотних характеристик походження, функціонування та розвитку 
окремих елементів інституту покарання неповнолітніх.

За допомогою логічної функції можна визначити місце по-
карання неповнолітніх в механізмі кримінально-правового ре-
гулювання. Панує думка про те, що правова наука є не тільки 
пізнавально-теоретичною, але й «виробничою» в розумінні без-
посереднього активного впливу на законодавство і практику його 
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застосування [97, c. 91]. Логічна функція ювенальної пенології 
забезпечує формування нормативних приписів стосовно покаран-
ня неповнолітніх, а також розроблення найоптимальніших за-
собів практичної діяльності у сфері досягнення мети покарання 
неповнолітніх.

Праксеологічна функція ювенальної пенології своєю особли-
вістю має те, що розроблені в її межах висновки та пропозиції 
переводяться на рівень практичних дій учасників певних кримі-
нально-правових правовідносин.

О. О. Iвін, характеризуючи практичну значимість науки, за-
значає, що наука існує не заради самої себе, а заради тої користі, 
яку вона здатна принести суспільству [225, c. 211]. Але при цьому 
він підкреслює, що прив’язувати науку до практики і вимагати 
від неї негайних позитивних результатів небезпечно. Не стільки 
теоретична та пізнавальна зацікавленість вченого, скільки потре-
би суспільства стимулюють постійний розвиток науки. Тому нау-
ка існує, в першу чергу, для того, щоб забезпечити ефективність 
соціальної практики людей [225, c. 211].

Як зазначає В. О. Навроцький, практична функція кримі-
нально-правової науки реалізується у виробленні пропозицій з 
удосконалення кримінального законодавства та практики його 
застосування. Наука повинна не лише оцінити їх стан, тенденції 
розвитку, висловити критичні зауваження, але й бути конструк-
тивною — допомогти усунути виявлені недоліки, сформулювати 
рекомендації та пропозиції щодо правильного вирішення відпо-
відних питань у сфері протидії злочинам [371, c. 17–29].

Призначення ювенальної пенології полягає в науковому за-
безпеченні реалізації на практиці вироблених нею практичних ре-
комендацій та пропозицій. Також ця функція дає змогу знаходити 
і викривати дефекти та недоліки чинного законодавства, фіксува-
ти невідповідність правової норми потребам пенальної практики 
стосовно неповнолітніх.

Додаткове значення цієї функції розкривається у такому:
1) накопиченні теоретичного матеріалу та досвіду правозасто-

совної діяльності для формування відповідних законодавчих по-
ложень. Мета покарання неповнолітніх може бути реалізованою 
лише за умови підготовки, прийняття та реалізації досконалих 

законів та інших нормативно-правових актів, які регламентують 
суспільні відносини у сфері покарання неповнолітніх;

2) формуванні орієнтирів для суб’єктів правозастосовної 
діяль ності у сфері покарання неповнолітніх, поясненні, тлумачен-
ні та розробленні рекомендацій щодо оптимального та адекватного 
застосування покарань до неповнолітніх осіб, які вчинили злочин.

Методологічна функція ювенальної пенології полягає у роз-
робленні та вдосконаленні теоретичних та емпіричних методів, 
способів і прийомів дослідницької діяльності у сфері покарання 
неповнолітніх. Також завдяки цій функції відбувається отриман-
ня та примноження наукового знання; набуття знання у вигляді 
нових понять, категорій, законів, гіпотез, ідей, концепцій; орга-
нізація використання нових знань у практичній діяльності [459, 
c. 12]. Методологічна база ювенальної пенології є основою її існу-
вання та діяльності з продукування нових знань про покарання 
неповнолітніх.

Прагматична функція ювенальної пенології полягає 
у передба ченні існування невідомих раніше фактів, явищ або їх 
властивостей у сфері покарання неповнолітніх, зв’язків між яви-
щами, заснованому на теоретичних уявленнях про покарання.

Прогностична функція ювенальної пенології (передбачення 
стану застосування до неповнолітніх покарання у майбутньому 
на підставі пізнання (або знання) тенденцій їх розвитку) полягає 
в тому, що висновки та рекомендації, розроблені зазначеною тео-
рією, надають юридичній практиці дуже важливі орієнтири для 
її розвитку, вказують напрями руху ювенальних правовідносин 
в межах механізму кримінально-правового регулювання.

О. Конт прогностику вважав основною функцією науки. 
Він зазначав, що істинне позитивне мислення полягає переваж-
но в здатності знати, щоб передбачати, вивчати те, що є, і звідси 
перед бачати те, що має статися відповідно до загального положен-
ня про незмінність природних законів [221, c. 413]. В. М. Сирих 
зазначає, що прогностична функція юридичної науки яскраво 
проявляється при визначенні шляхів подальшого розвитку зако-
нодавства і практики його застосування. На його думку, можна 
достатньо точно передбачити успіх нормативно-правових рішень, 
що проектуються, чи, навпаки, спрогнозувати негативні наслідки 
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їхньої дії. Це залежить від того, наскільки прийняте нормативно-
правове рішення враховує та відповідає теоретичним положенням 
юридичної науки і вимогам законодавчої техніки, а також чи від-
повідає воно існуючому рівню економічних та культурних відно-
син у суспільстві [437].

Зазначена функція спрямована на праксеологічний ре-
зультат. Зазначений результат найбільш точно описав В. О. На-
вроцький: «… кримінально-правова наука свою … прогностичну 
роль виконує насамперед в аспектах: а) передбачення необхід-
них змін у законодавстві про протидію злочинам; б) оцінки май-
бутньої ефективності законодавчих новел; в) припущення про те, 
як ті чи інші нові законодавчі положення будуть застосовуватися 
у практичній правозастосовній діяльності. Якщо наука не загля-
дає наперед, якщо вона не йде попереду подій і не пропонує пра-
вильний шлях, то всі інші її функції стають у кращому випадку 
декларативними» [371, c. 27].

На підставі виявлення певних закономірностей та тенденцій 
ювенальна пенологія формулює перспективи на майбутнє шля-
хом висунення гіпотез та прогнозів.

З юридичної точки зору зазначена функція тісно пов’язана з 
функцією правого моделювання, яка полягає в розробленні моде-
лей (правил) стосовно обрання неповнолітньому міри покарання, 
відбування покарання неповнолітнім.

Правове моделювання пов’язане з такою категорією як ціль 
в праві — це не тільки відбиття і закріплення існуючих суспіль-
них відносин, але і своєрідна форма «майбутнього в теперішньо-
му», прообраз (ідеальне передбачення) того суспільного стану 
(результату), до якого свідомо прагне законодавець [643, c. 76].

Політична функція ювенальної пенології полягає у форму-
ванні політичної думки, концепції покарання неповнолітніх, від-
повідних програм діяльності державних органів та громадських 
організацій. Від неї залежить втілення ідей ювенальної пенології 
у формування політичної позиції держави.

Ідеологічна функція ювенальної пенології характеризується 
узагальненням та формуванням ідей, поглядів, уявлень про по-
карання неповнолітніх. Також вона виявляється у цілеспрямова-
ному впливі ювенальної пенології передусім на правову, а також 

моральну, політичну свідомість людей, підвищення їх правової 
культури та зміцнення у суспільній свідомості ідеалів необхіднос-
ті виправлення неповнолітніх, соціальної допомоги зазначеній 
категорії осіб.

Виховна та навчальна функції ювенальної пенології допома-
гають розв’язувати проблеми, що виникають в процесі правового 
виховання та підготовки майбутніх спеціалістів у сфері покарання 
неповнолітніх. Ювенальна пенологія має концентрувати в собі ви-
сокий рівень знань, результати надбання «колективного розуму», 
які розкривають сутність, зміст, закономірності функціонування 
та прогнозування розвитку інституту покарання, законодавства 
та практики його застосування у зазначеній сфері.

Ювенальна пенологія має стати науковою базою для від-
повідної навчальної дисципліни та підґрунтям наукового та 
професійного розвитку молодих спеціалістів, фахівців у сфері по-
карання неповнолітніх. Таке твердження засноване на виснов ку 
В. О. Навроцького про те, що саме кримінально-правова наука по-
винна в безлічі наукових концепцій, теорій, ідей відібрати ті, які 
на сьогоднішньому етапі розвитку є панівними, достатньо аргу-
ментованими, такими, що перевірені часом та апробовані прак-
тикою, і запропонувати їх для вивчення в рамках відповідної 
дисципліни [371, c. 17—29].

Враховуючи те, що ювенальна пенологія є теорією юридич-
ною та суспільною, на сучасному етапі цілком логічно було б усві-
домити, що вона виконує ті ж функції, що й усі науки вказаного 
класу. Вивчення змісту та сфер реалізації функцій ювенальної 
пенології говорить про те, що всі вони тісно зв’язані між собою, 
обумовлюють одна одну. Розглядати їх необхідно саме в системі з 
чітким розмежуванням, хоча реально дуже важко провести чітку 
межу між окремими функціями.

До спеціальних функцій ювенальної пенології відносяться 
такі: інтеграційна, синтезуюча, розподільна, стабілізуюча, опти-
мізуюча, узгоджувальна, системотворча, регулятивна, суборди-
наційна, забезпечувальна, функція цілепокладання.

Перед тим, як охарактеризувати кожну, спробуємо їх згру-
пувати для більш детального дослідження та характеристи-
ки. Вважаємо доцільним розподілити усі спеціальні функції 
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ювенальної пенології на зовнішні та внутрішні. Зовнішні спеці-
альні функції характеризують роль та призначення ювенальної 
пенології в системі наукового знання про протидію злочинності. 
Внутрішні спеціальні функції характеризують означену теорію 
«у самій себе», розкривають її значення для розвитку інституту 
покарання неповнолітніх. Зрозуміло, що такий поділ має дещо 
умовний характер, оскільки окремі функції за основним призна-
ченням можна віднести як до внутрішніх, так і до зовнішніх спе-
ціальних функцій. Під час групування функцій враховуватимемо 
найбільш важливі риси, які в більшій мірі характеризують їх зов-
нішню або внутрішню спрямованість.

До зовнішніх спеціальних функцій ювенальної пенології 
слід віднести інтеграційну, синтезуючу, розподільну, оптимізую-
чу та стабілізуючу.

Інтеграційна функція ювенальної пенології знаходить своє 
вираження в об’єднанні в єдине ціле системи правових норм, що 
регулюють правові відносини у сфері покарання неповнолітніх.

У сфері наукового знання щодо протидії злочинності, інтегра-
ційна функція найбільш повно характеризує сутність та призна-
чення ювенальної пенології, оскільки виокремлює серед засобів 
протидії злочинності ті, що спрямовані на протидію пенальній 
злочинності неповнолітніх. Iнтеграційну функцію необхідно роз-
глядати як сукупний результат реалізації інших функцій юве-
нальної пенології, які мають щодо неї службовий, так званий 
забезпечувальний характер. Хоча це не позбавляє останніх сут-
нісного, системоутворюючого характеру.

Синтезуюча функція забезпечує об’єднання та узгоджен-
ня всього набору компонентів та елементів інституту покарання 
неповно літніх в єдину систему. Різні за своєю галузевою сутніс-
тю та різноманітні за формою компоненти з’єднуються в єдине 
неконкурентне ціле — систему, яка розвивається як складне 
явище і виявляється у практичному застосуванні покарання 
до неповнолітніх.

Синтезуюча функція ювенальної пенології стисло відображає 
наукове знання в сфері протидії злочинності неповнолітніх, а та-
кож у сфері протидії пенальній злочинності. Завдяки цій функ-
ції відбувається упорядкування накопиченого наукового знання 

різних галузей права та інших наук. Також ця функція прояв-
ляється в тому, що ювенальна пенологія відіграє координую-
чу роль щодо приватних теорій протидії пенальній злочинності 
неповнолітніх.

Яке функціональне навантаження розподільної функції 
ювеналь ної пенології? Справа у тому, що усі засоби протидії пе-
нальній злочинності неповнолітніх, а також увесь арсенал інсти-
туту покарання не може бути застосовано одразу ж до одного 
неповнолітнього. Вони застосовуються за спеціальною системою, 
яка передбачає поступове застосування кримінально-правових, 
кримінально-виконавчих норм, а також кримінологічних, психо-
логічних та педагогічних методик тощо. Тільки у разі збалансова-
ного розподілу усіх заходів, що застосовуються до неповнолітніх, 
можливе досягнення мети їх виправлення.

Для належної реалізації розподільної функції ювеналь-
ної пенології та «збалансування» розподілу заходів, що зна-
ходяться в арсеналі інституту покарання неповнолітніх, існує 
стабілі зуюча функція. Її основне призначення — розроблення 
принципів, методів та методик теорії покарання неповнолітніх 
з метою забезпечення сталого розвитку відповідного інституту. 
Практичним відображенням цієї функції є забезпечення стабіль-
ності законодавства та практики його застосування у сфері пока-
рання неповнолітніх.

Оптимізуюча функція забезпечує відповідність та збалан-
сованість функціонування інституту покарання, гармонічну вза-
ємодію складових. Вона досить чітко простежується, наприклад, 
під час реалізації прогресивної системи відбування покаран-
ня неповнолітніми. Окремим аспектом існування цієї функції є 
спрямування функціонування інституту покарання неповноліт-
ніх на досягнення цілей та завдань, що стоять перед ювенальною 
пенологією, а також на економію застосування каральних засобів 
до неповнолітніх, які вчинили злочин.

До внутрішніх спеціальних функцій ювенальної пенології 
відносяться узгоджувальна, системотворча, регулятивна, субор-
динаційна, забезпечувальна, функція цілепокладання.

Узгоджувальна функція обумовлює систему побудови та 
функціонування інституту покарання неповнолітніх в цілому, 
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визначає місце кожного компонента, встановлює порядок і послі-
довність їх застосування та реалізації, забезпечує координацію 
взаємодії елементів механізму цього інституту.

Системотворча функція ювенальної пенології полягає 
в тому, що у вченні про покарання неповнолітніх спочатку син-
тезується знання про засоби та методи впливу на неповнолітніх 
злочинців, а потім — виокремлюється в окреме знання в рамках 
певної галузі науки. Iснування цієї функції підтверджується ще 
тим, що проблеми інституту покарання неповнолітніх досліджено 
в рамках таких наук як кримінологія, кримінальне право, кримі-
нально-виконавче право, кримінальний процес тощо.

Регулятивна функція визначає сталий розвиток структур-
них компонентів ювенальної пенології, передбачає їх взаємодію 
та реалізацію відповідно до науково-обґрунтованих засад пока-
рання неповнолітніх. Також завдяки цій функції встановлюють-
ся та визначаються зв’язки між елементами інституту покарання 
неповнолітніх 

Субординаційна функція відображає відносин підпорядку-
вання в механізмі застосування покарання до неповнолітніх між 
різними елементами кримінального, кримінального процесуаль-
ного та кримінально-виконавчого права. Ця функція обумовлена 
розгортанням змісту інституту покарання неповнолітніх у часі та 
просторі у взаємозалежних, ієрархічних формах.

Розуміння даної функції базується на розгляді інституту по-
карання як складного системного утворення, в якому усі компо-
ненти взаємопов’язані та залежать один від одного, знаходяться 
в єдиному субординаційному підпорядкуванні.

У разі дисфункції субординації в інституті покарання непо-
внолітніх можливе виникнення не тільки внутрішніх проблем, 
що відбивається в неадекватному або необґрунтованому засто-
суванні покарання до неповнолітнього, а й ненормальне засто-
сування інших заходів, що знаходяться в арсеналі ювенальної 
пенології (кримінально-виконавчих, профілактичних тощо). 
Дана ситуація може призвести до недосягнення цілей покаран-
ня, у результаті стати причиною негативного спрямування осо-
бистості неповнолітнього, що відбув покарання за вчинення 
злочину.

Функція цілепокладання визначає цілі та завдання функціо-
нування та розвитку інституту покарання та його окремих ком-
понентів. Зазначимо, що перед кожним компонентом інституту 
покарання стоїть конкретне визначене завдання, що підпорядко-
вується єдиній меті — досягненню виправлення неповнолітнього. 
Призначенням ювенальної пенології є таке розподілення завдань 
кожного етапу, які б забезпечували максимально ефективне до-
сягнення цілей та завдань.

Функціонування інституту покарання спрямоване на досяг-
нення єдиної стратегічної мети, яка залежить від досягнення по-
точних, епізодичних або галузевих цілей компонентів цієї теорії.

Необхідність виконання завдань зі стратегічного розвитку 
інституту покарання неповнолітніх обумовлює запровадження 
нової функції — функції сталого розвитку, або забезпечувальної 
функції. Головним призначенням цієї функції є підтримання ці-
лісності, стійкості, рівноваги системи заходів, що застосовують 
до неповнолітніх під час покарання, а також забезпечення її від-
творення та самозбереження.

Відображенням існування цієї функції також є встановлення 
гарантій, що забезпечують сталий розвиток інституту покарання 
неповнолітніх, який відображається як у послідовному форму-
ванні національного законодавства, так і у наступності практич-
них заходів його застосування.

Спеціальним функціям ювенальної пенології властиві риси 
як зовнішньої, так і внутрішньої спрямованості. Їх значення та 
роль у становленні та розвитку теорії про покарання неповноліт-
ніх можна простежити під час комплексного аналізу їх сутності, 
прояву на різних етапах існування та реалізації інституту пока-
рання неповнолітніх.

Розуміння сутності зазначених функцій та характеру їх 
взаємозв’язків з функціями інших наук надає можливість забез-
печувати сталий розвиток досліджуваного інституту як на зако-
нодавчому, так і на правозастосовному рівнях.

Функція ювенальної пенології — це та роль, яку виконує 
теорія про покарання неповнолітніх у суспільстві. Функції юве-
нальної пенології можна умовно поділити на дві групи. Перша 
група — це загальні функції, що розкривають значення цієї теорії 
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для суспільства, та її роль у науковому бутті. Друга група функ-
цій — спеціальні, які характеризують значення ювенальної пено-
логії в системі наук про протидію злочинності.

До загальних функцій ювенальної пенології відносять-
ся такі: евристична, світоглядна, гносеологічна, синтетична, 
пояснювальна, логічна, праксеологічна, методологічна, праг-
матична, прогностична, правового моделювання, політична, 
ідеологічна, виховна та навчальна. До спеціальних функцій юве-
нальної пенології відносяться такі: інтеграційна, синтезуюча, 
розподільна, стабілізуюча, оптимізуюча, узгоджувальна, систе-
мотворча, регулятивна, субординаційна, забезпечувальна, функ-
ція цілепокладання.

Усі спеціальні функції ювенальної пенології розподіляються 
на зовнішні та внутрішні. Зовнішні спеціальні функції характе-
ризують роль та призначення ювенальної пенології в системі на-
укового знання про протидію злочинності. Внутрішні спеціальні 
функції характеризують означену теорію «у самій себе», розкрива-
ють її значення для розвитку інституту покарання неповнолітніх.

До зовнішніх спеціальних функцій ювенальної пенології слід 
віднести інтеграційну, синтезуючу, розподільну, оптимізуючу та 
стабілізуючу. До внутрішніх спеціальних функцій ювенальної пе-
нології відносяться узгоджувальна, системотворча, регулятивна, 
субординаційна, забезпечувальна, функція цілепокладання.

Враховуючи те, що ювенальна пенологія є теорією юридич-
ною та суспільною, на сучасному етапі цілком логічно було б усві-
домити, що вона виконує ті ж функції, що й усі науки вказаного 
класу. Вивчення змісту та сфер реалізації функцій ювенальної 
пенології говорить про те, що всі вони тісно зв’язані між собою, 
обумовлюють одна одну. Розглядати їх необхідно саме в системі з 
чітким розмежуванням, хоча реально дуже важко провести чітку 
межу між окремими функціями.

1.4 Розвиток ювенального кримінального законодавства України

Подальший розвиток ювенального кримінального законодав-
ства обумовлюється, перш за все, трансформацією інституту 

кримінальної відповідальності неповнолітніх у підгалузь юве-
нального кримінального права. На даний час правова система 
України як незалежної і суверенної держави лише формується, 
а точніше — трансформується із радянської, тоталітарної на демо-
кратичну із пануванням принципу верховенства права. Те, якою 
вона буде сформована (у яку саме буде трансформована), має визна-
чатись не радянськими традиціями, а міжнародними, визна ними 
у Європі стандартами побудови правової системи [324, c. 74–75].

Деякі галузі національного законодавства вже трансфор-
мувались відповідно до міжнародних та європейських стандар-
тів. Першим з них було кримінальне законодавство. Як вказує 
М. І. Панов, нині чинний КК України розроблений на фундамен-
тальних, науково обґрунтованих концептуальних засадах, що ві-
дображають демократичні та гуманістичні загально-правові і 
кримінально-правові принципи, при формулюванні його положень 
використовувались найбільш досконалі прийоми і засоби законо-
давчої техніки. За оцінками зарубіжних експертів Кодекс, відтво-
рюючи національну доктрину кримінального права і віт чизняні 
традиції кримінального право творення, повною мірою відповідає 
європейським і міжнародним стандартам, не поступаючись своєю 
якістю кращим зразкам кодифікованих нормативно-правових ак-
тів з кримінального права інших держав Європи та світу [455, c. 8].

У новому законодавстві про кримінальну відповідальність 
було закріплено нові інститути кримінального права, а вже відо-
мим інститутам — надано адекватного законодавчого оформлення. 
Це стосується й інституту кримінальної відповідальності непо-
внолітніх, який отримав своє автономне оформлення у Розділі ХV 
Загальної частини КК України. І це було новелою КК України 1. 

1 Як зазначав В. В. Сташис, у розділі ХV «Особливості кримінальної відповідальності 
та покарання неповнолітніх» (статті 97–108 КК) зосереджено в одній главі всі стат-
ті про особливості відповідальності неповнолітніх, що дозволяє акцентувати увагу 
правозастосовних органів на питаннях диференціації та індивідуалізації криміналь-
ної відповідальності та покарання неповнолітніх з урахуванням їхнього вікового 
розвитку. Новітніми є такі положення: а) звужено коло видів покарань (до п’яти), 
що можуть застосовуватися до неповнолітніх злочинців, а саме: штраф, громадські 
роботи, виправні роботи, арешт, позбавлення волі на певний строк; б) встановлені 
привілейовані умови застосування зазначених покарань до неповнолітніх; в) перед-
бачено звільнення від покарання із застосуванням п’яти видів примусових заходів 
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Однак, час не стоїть на місці. Розвиток суспільних відносин обу-
мовлює появу нових галузей права, трансформацію інститутів 
кримінального права у підгалузі тощо.

Як справедливо зазначає Ю. В. Баулін, підгалузями кримі-
нального права є, наприклад, сукупність норм, які визначають 
кримінально-правові наслідки вчинення злочину або цілісна су-
купність кримінально-правових норм про кримінальну відпові-
дальність за певні групи злочинів тощо [108, c. 815]. Існування 
підгалузей у кримінальному праві підтверджується й результа-
тами досліджень, проведених М. І. Хавронюком [199, c. 77–78]. 
Вважаємо, що саме гармонійна система норм, що визначає кри-
мінально-правові наслідки вчинення злочину неповнолітнім, має 
визнаватись ювенальним кримінальним правом.

Подібні підгалузі існують й у інших країнах. Так, у ні-
мецькій правовій науці у якості спеціальної (додаткової) час-
тини кримінального права, яка охоплює кримінально-правові, 
кримінальні процесуальні та судочинні норми, розглядається 
молодіжне кримінальне право, самостійне існування якого пояс-
нюється визнанням специфіки цієї демографічної групи та тра-
диціями, що склались в процесі розвитку кримінально-правової 
думки Німеччини [208, c. 342].

У Польщі також виокремлено ювенальне право, спрямоване 
на попередження злочинності серед неповнолітніх та деморалізації 
неповнолітніх. Ця галузь права має своєрідну історію та специфіку, 
що пов’язано не тільки з об’єктом регулювання, а й з різноманіт-
ністю застосування до винних осіб засобів кримінально-правового 
впливу, призначених для боротьби зі злочинністю [636]. Система 
покарання неповнолітніх злочинців у Пакистані має давню істо-
рію становлення. Як зазначає пакистанський правник Мухаммад 
Ахмад Мунір, злочинність, притаманну неповнолітнім особам було 
визнано існуючою в Пакистані ще у 1860 р., коли Кримінальний ко-
декс Пакистану набув чинності на субконтиненті» [43]. «У 2000 р. 
в Пакистані набув чинності Закон «Про систему ювенальної юс-
тиції» (ЗСЮЮ), метою якого було встановлення всеохоплюючої 

виховного характеру; г) зменшені давнісні строки, а також строки погашення суди-
мості порівняно з дорослими злочинцями тощо [568, c. 745]. 

загальнодержавної системи ювенальної юстиції. В минулому лише 
дві провінції — Сіндх та Пенджаб — мали власне ювенальне зако-
нодавство», — йдеться у Доповіді «Ювенальна юстиції в Південній 
Азії» Дитячого фонду ООН [32].

Деякі вчені зазначають, що «виокремлення всередині кримі-
нального права підгалузей позбавлене нормативного та теоретич-
ного підґрунтя. Усі підгалузі кримінального права не складають 
структури кримінального права та виокремлюються у дослідниць-
ких цілях. У зв’язку із цим, є підстави розглядати певні криміналь-
но-правові інститути частиною тих чи інших комплексних галузей 
права (або законодавства), наприклад військового, ювенального, 
медичного тощо» [502, c. 89—90]. Однак, у такому твердженні вба-
чаються окремі суперечності. Щодо відсутності нормативного під-
ґрунтя виокремлення підгалузі кримінального права, то навряд 
чи це твердження є виправданим, оскільки, як відомо, інститут 
та підгалузь кримінального права не завжди співпадають за зміс-
том з інститутом та підгалуззю кримінального законодавства. Від 
цього — не завжди знаходять повноцінне законодавче оформлен-
ня. Стосовно відсутності теоретичного підґрунтя виокремлення 
підгалузей кримінального права, необхідно відмітити, що на-
ука кримінального права не завжди миттєво реагує на появу або 
ускладнення існуючих суспільних відносин, які, як поступово по-
казує життя, потребують кримінально-правового унормування. 
Тобто, необхідність кримінально-правового урегулювання певних 
суспільних відносин може лише згодом обумовити відповідне тео-
ретичне підґрунтя для виникнення підгалузі або інституту кримі-
нального права, модифікації системи кримінального права.

У цьому контексті слід відмітити, що у разі сприйняття тео-
рією важливості тих суспільних відносин, які ще не урегульовані, 
або недостатньо урегульовані нормами кримінального права, може 
відбутись зміна базисних теоретичних засад будови галузі. Зміна 
парадигм протидії злочинності [216, c. 245–246]. Наприклад, су-
часні дослідники зазначають, що одним із проявів гуманізації 
права, посилення його соціальної спрямованості та захисного по-
тенціалу є становлення ювенального права, магістральною метою 
якого є захист та утвердження прав однієї з найуразливіших та 
найнезахищеніших груп населення — дітей [279, c. 4].
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Слід погодитись з твердженням Ю. А. Пономаренка про те, 
що і після прийняття КК України 2001 р. розвиток законодав-
ства не зупинився, а перейшов на якісно новий рівень удоскона-
лення кримінально-правових засобів протидії злочинності. При 
цьому в такому розвитку чітко простежуються дві взаємодопов-
нюючі тенденції. Перша — це тенденція до збереження тих поло-
жень, які історично притаманні нашому законодавству, пройшли 
випробування часом, довели свою обґрунтованість, актуальність і 
необхідність. Загалом ці положення належать до традиційних для 
кримінального права України. Друга — це тенденція до пошуку 
нових форм і методів впливу на злочинність, поліпшення існую-
чих та вироблення альтернативних їм кримінально-правових за-
собів. В цілому це свідчить про новації у розвитку кримінального 
законодавства. Обидві ці тенденції (збереження традицій і розви-
ток новацій) повною мірою проявилися і в розвитку положень, які 
визначають систему покарань за кримінальним правом України 
[476, c. 31–32].

Відомо, що основним завданням правової системи є утво-
рення визначеної, нормативної, стабільної основи для всього 
комплексу суспільних відносин, в тому числі й для їх динаміки. 
Основним напрямом правового регулювання в умовах демокра-
тичної і правової держави є закріплення і охорона нових суспіль-
них відносин; забезпечення сприятливих умов і засобів існування 
індивідів; зміна характеру відносин у певній сфері; сприяння ви-
никненню і функціонуванню нових відносин і суспільних явищ 
[441, c. 38–39].

Ювенальне кримінальне право в його сучасному розумінні є 
результатом тривалого становлення, розвитку та поступового пе-
реосмислення самої теорії про покарання неповнолітніх правопо-
рушників, а також реформування інститутів ювенальної судової 
та виправної системи, які відбувались в США, Англії та в інших 
європейських країнах за Нового та Новітнього часу.

Однак, навіть і досі деякі сучасні зарубіжні, зокрема, напри-
клад, російські правники визнають будь-яку галузь ювенального, 
зокрема і кримінального права лише в якості науково-правової дис-
ципліни, а не повноцінної та окремої юридичної галузі, зазначаю-
чи однак при цьому, що відокремлення всього ювенального права 

в якості самостійної юридичної галузі перебуває лише в стадії сво-
го становлення. Тобто, далеко не всі нинішні науковці-правники, 
навіть попри наявність певних зрушень у справі систематизації 
ювенальних правових норм, як зазначає С. О. Вєтошкін, вбача-
ють смисл у явному виділенні ювенального права з інших галузей 
права. Відгородження ювенального права від інших галузей пра-
ва на сучасному етапі, становить, на його думку, певну складність 
через часте визнання відсутності достатньо чітких меж предме-
ту правового регулювання у ювенальному праві та визнаний при-
ватно-публічний характер такого права [149, c. 12–13]. Суттєва 
проблема такого відгородження полягає також і у частій немож-
ливості виокремлення цілісних, скажімо так, однохарактерних, 
суто ювенальних, спеціалізованих норм та методів правового ре-
гулювання, оскільки загальні юридичні права неповнолітніх, як 
правило, не відрізняються від аналогічних прав дорослих людей; 
суттєві ж відмінності спостерігаються, навпаки, саме в контексті 
обов’язків неповнолітніх [149, c. 13–14].

І в цьому контексті необхідно підкреслити, що кримінальне 
право пов’язано саме з обов’язками, а сама кримінальна відпові-
дальність становить собою «юридичний обов’язок особи, що вчи-
нила злочин, підлягати дії кримінального закону і, відповідно, 
державному примусу у формі покарання чи інших заходів кримі-
нально-правового характеру» [455, c. 8]. Специфіка зазначених 
юридичних обов’язків для неповнолітніх, а також особливості 
осіб цієї вікової групи на сучасному етапі розвитку кримінально-
правових відносин і дозволяють висувати твердження про можли-
вість існування ювенального кримінального права у вітчизняній 
системі кримінального права.

У теорії права підгалузь права визначають, як норми та ін-
ститути права, об’єднані в певній частині галузі права, спрямо-
вані на регулювання однотипних видів публічних чи приватних 
суспільних відносин [480, c. 173], або сукупність інститутів, які 
регулюють певний вид відносин всередині галузі [502, c. 88].

Е. Б. Мельникова визнає підгалуззю кримінального пра-
ва ювенальне кримінальне право, яке регулює суспільні від-
носини, що виникають у зв’язку із фактом вчинення злочину 
неповнолітнім [346, c. 118–119]. Таке розуміння входить у певну 
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суперечність з предметом кримінального права взагалі, оскільки 
робить акцент лише на суб’єкті злочину, а не на специфіці захо-
дів кримінально-правового впливу, обумовлених особливостями 
неповнолітніх. У зв’язку із цим, під ювенальним кримінальним 
правом пропонуємо розуміти систему кримінально-правових 
норм, яка регулює правові відносини, пов’язані із застосуванням 
заходів кримінально-правового характеру до неповнолітніх, які 
вчинили злочин. За такого розуміння ювенального криміналь-
ного права принципових суперечностей його предмету з нормами 
загального кримінального права виникати не може, оскільки юве-
нальне кримінальне право не визначає ні злочинність суспільно-
небезпечного діяння, ні підстави кримінальної відповідальності, 
ні класифікацію злочинів, ні форми вини та її види, ні зміст інсти-
тутів співучасті та множинності злочинів тощо.

Як зазначається, підгалузь забезпечує відносно цілісне, усе-
бічне правове регулювання деякої специфічної групи суспільних 
відносин межах предмета галузі [216, c. 119]. Предмет ювеналь-
ного кримінального права — це покарання та альтернативні захо-
ди, що застосовуються до неповнолітніх, порядок їх призначення, 
судимість неповнолітніх (хоча остання може і не встановлюватись 
для неповнолітніх).

Необхідно відмітити, що існування ювенального криміналь-
ного права відповідає усім ключовим ознакам підгалузі права: 
1) формується об’єктивно під впливом процесу ускладнення сис-
теми суспільних відносин, що підлягають правовому регулюван-
ню; 2) є сукупністю однорідних взаємопов’язаних інститутів, які 
очолюються загальним інститутом; 3) має підгалузевий предмет; 
4) є частиною галузі права, тобто не має можливості повного ав-
тономного існування, вона вирішує специфічні завдання в межах 
галузевого регулювання; 5) отримує зовнішнє оформлення у виді 
окремої структурної одиниці тексту закону або навіть окремого, 
діючого разом із кодексом (основних джерелом галузі), закону 
[219, c. 247–248].

Додатковим аргументом можливості виокремлення юве-
нального кримінального права в статусі підгалузі кримінального 
права є її законодавче оформлення у зарубіжних країнах. За твер-
дженням М. І. Хавронюка, яскрава відмінність українського 

кримінального законодавства та кримінального законодавства 
більшості інших держав Європи і світу полягає в дуалізмі остан-
нього, коли кримінально-правові норми містяться не лише в КК, 
а і в інших законах, і навіть підзаконних актах [631, c. 298–347]. 
Питанням кримінальної відповідальності та покарання непо-
внолітніх в європейських державах часто присвячені спеціальні 
закони, «а тому у кримінальних кодексах про них не згадуєть-
ся або майже не згадується. Такий підхід застосовано в Австрії, 
Сан-Марино, Іспанії, Данії, а також у Франції та ФРН» [629, 
c. 430]. У багатьох державах світу кримінальне (матеріальне 
та процесуальне) і ювенальне законодавство розмежовані (як 
звичайна медицина і педіатрія) — і не лише за суб’єктами від-
повідних кримінальних правовідносин, а й за суб’єктами здій-
снення відповідного примусового впливу, метою завданнями 
та способами їх вирішення. Такий підхід застосовано в Австрії, 
Польщі, Данії, Голандії, Франції, ФРН, Іспанії, Сан-Марино 
[199, c. 414]. Серед країн, законодавство яких вивчалось нами 
[399], окремі ювенальні кримінально-правові акти діють ще в: 
Республіці Хорватія, Республіці Сербія, Республіці Маврикій, 
Канаді, Австралійському Союзі, Республіці Ірландія, Республіці 
Кіпр, Белізі, Кооперативній Республіці Гайна, Ісламських 
Республіках Афганістан та Пакистан, Японії, Соціалістичній 
Республиці В’єтнам. Більш того, за даними В. М. Додонова, у кра-
їнах Латинської Америки, Австрії, Англії, Андоррі, Барбадосі, 
Бахрейні, Бельгії, Єгипті, Ізраїлі, Індії, Йорданії, Іспанії, Ємені, 
Катарі, Лівані, Ліхтенштейні, Малі, Непалі, ОАЕ, Португалії, 
Сент-Кітсі, Сент-Вінсенті і Гренадінах, Сирії, Фіджі, Франції, 
Швейцарії, Естонії кримінальну відповідальність неповнолітніх 
передбачено в окремому законодавчому акті, або у законі про про-
філактику правопорушень неповнолітніх [193, c. 408].

Структурування права й законодавства в прогресивних єв-
ропейських державах здійснюється виходячи винятково з прак-
тичних потреб, а не у вигоду традиції, тому одні нормативні 
комплекси, відпрацювавши своє, зникають з правового поля, 
а нові з’являються на ньому у вигляді моноправових утворень, на-
приклад ядерне, космічне, морське, освітнє, комунікативне пра-
во, або як полі-правові конструкції з нетрадиційними формами 
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їхнього закріплення в укрупнених законах комплексного ха-
рактеру. Таким чином, поряд із традиційними галузями законо-
давства з’являються нові, причому нормативне їх закріплення 
здійснюється не лише за предметно-методним принципом, а й 
за іншими критеріями [312, c. 63—64]. Тому законодавчі акти про 
кримінальну відповідальність неповнолітніх є окремою або додат-
ковою формою ювенального кримінального права.

Активізація процесів та підвищення темпів розвитку соці-
ально-політичних відносин в умовах загальноєвропейських ін-
теграційних процесів, і як наслідок інтенсифікації законодавчої 
діяльності, свідчать про динамічність та гнучкість системи пра-
ва. Така властивість системи права, як динамізм безпосередньо 
проявляється у формуванні нових галузей та інститутів, а їх док-
тринальне обґрунтування стає, безсумнівно, певним досягненням 
сучасної правової думки [191, c. 1].

Саме ідея існування у системі кримінального права підгалу-
зі ювенального кримінального права спонукає нас до подальшого 
дослідження питання про законодавче оформлення цієї підгалу-
зі. Функціонування підгалузі ювенального кримінального права 
можливо у двох форматах законодавчого оформлення: або онов-
лення положень Кримінального кодексу України, зі зміною са-
мої філософії кримінальної відповідальності неповнолітніх, або 
розроблення окремого законодавчого акту з питань криміналь-
ної відповідальності неповнолітніх. Зрозуміло, що другий ва ріант 
розвитку законодавства може бути неоднозначно сприйнятий че-
рез «декодифікаційний» характер, але він видається нам най-
більш продуктивним та таким, що буде відповідати сучасній 
динаміці розвитку суспільних відносин.

Ця динаміка, своєю чергою, також визначає необхідність 
належного законодавчого оформлення ювенального криміналь-
ного права. З прийняттям КК України кодифікаційний процес 
не завершується, оскільки його норми мають повною мірою ві-
дображати реальну дійсність, яка динамічно змінюється. Це і є 
підставою внесення до нього змін та доповнень… Причому важ-
ливо враховувати, що кожна новела, яка вноситься до чинного 
законодавства, повинна відповідати нагальним потребам суспіль-
ства і держави, захисту прав і свобод людини і громадянина [455, 

c. 8]. За справедливим твердженням Ю. В. Бауліна, розвиток кри-
мінального законодавства являє собою безперервний історич-
ний часовий процес, протягом якого воно, змінюючись, зберігає 
свої основні характеристики, сприймаючи попередній правовий 
дос від… Юридична форма кримінального законодавства також 
не залишається сталою… Законодавець може дійти висновку, що 
даним кримінально-правовим нормам повинна бути надана нова, 
більш сучасна юридична форма [574, c. 51–52].

На даний час достатньо чітко визначились актуальні, специ-
фічні напрями протидії злочинності, які потребують особливо-
го підходу до кримінально-правового регулювання. Разом з цим 
зміст кримінального закону, який «обслуговує» ці напрями, та 
заснована на ньому практика є недостатніми та не у повній мірі 
адекватними. Їх оптимізації спряло би структурне виокремлення 
відповідних правових норм (які у відомій мірі присутні у законі), 
та теоретичне обґрунтування цієї сукупності у якості особливих 
підгалузей кримінального права [216, c. 246].

Розвиток ювенальних правових відносин ставить перед 
українським суспільством все нові завдання. Так, наприклад, 
у Концепції реформування кримінальної юстиції України за-
значається, що потребують розроблення спеціальні процедури 
ювенальної юстиції, що дасть змогу враховувати права та інтер-
еси неповнолітніх. Зазначені процедури мають бути засновані 
як на нормах матеріального, так і процесуального права. Одним 
з основних завдань зазначеної Концепції визнано гуманізацію 
кримінального законодавства та створення умов для гуманізації 
сфери виконання кримінальних покарань [602]. Взагалі зазначе-
на Концепція передбачає принципові положення, у тому числі й 
щодо модернізації кримінального права. Вочевидь, що важливі 
кроки в кримінально-правовій політиці очікуються як відпо віді 
викликам глобалізації, посилення тенденції до міжнародного, 
транснаціонального характеру злочинності [574, c. 55].

Ухвалення у 2012 році Кримінального процесуального ко-
дексу України дало змогу запровадити процедуру здійснення 
ювенального кримінального судочинства виключно суддями, упо-
вноваженими на це у визначеному законом порядку. Це важливий 
етап формування цілісної системи ювенальної юстиції, основною 
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частиною якої мають стати відповідні спеціалізовані суди, що по-
вністю узгоджується з цілями та завданнями державної політики, 
зазначеними у Національному плані дій щодо реалізації Конвенції 
ООН про права дитини [492] та Концепції розвитку кримінальної 
юстиції щодо неповнолітніх в Україні [494].

Однією з умов реалізації Концепції для впровадження систе-
ми ювенальної юстиції в Україні є: створення законодавчої бази 
та процедур стосовно неповнолітніх, які вступили в конфлікт із 
законом (що вимагає здійснення аналізу чинного законодавства, 
виявлення в ньому прогалин і невідповідностей із міжнародними 
стандартами); унесення необхідних змін та доповнень до чинного 
законодавства; створення окремого закону, яким регулювався б 
увесь комплекс питань і процедур, пов’язаних із юстицією щодо 
неповнолітніх [156].

Однак, у національних кримінально-правових та кримі-
нально-виконавчих реаліях все не зовсім так. На 15-му засідан-
ні Консультативної ради з питань ювенальної юстиції «Актуальні 
питання нормативно-правового та організаційно-методичного 
забез печення реалізації Концепції розвитку кримінальної юсти-
ції щодо неповнолітніх в Україні», яке проводилось Інститутом 
законо давства Верховної ради України спільно з Представництвом 
Дитячого фонду ООН (ЮНІСЕФ) в Україні, зазначались такі про-
блеми: «неналежне поводження адміністрації з вихованцями», 
«ненадання у достатній кількості спеціалізованих послуг для ви-
хованців, які мали ті чи інші види залежності, психологічні відхи-
лення, суїцидальні нахили тощо», «функціонує метод покарання 
перебуванням у так званих дисциплінарних кімнатах, що непри-
пустимо в сучасному виховному процесі дітей», «не працює сис-
тема скарг: вихованці взагалі не знають кому і як скаржитись», 
«до виховного процесу не залучені соціальні працівники, які 
повинні сприяти адаптації вихованців після виходу з колонії», 
«у колоніях діти відбувають покарання терміном понад рік за кра-
діжки та інші дрібні злочини. Малолітнім правопорушникам, 
як правило, спочатку призначають умовні терміни покарання, 
а за «рецидив» уже дають терміни по 3–5 років. Після їх відбуван-
ня в колоніях дуже важко адаптуватися до звичайного життя», 
«система правосуддя запроторює проблемних підлітків, котрі 

відбувають покарання за дрібні злочини (здебільшого крадіжки) 
до ґвалтівників та вбивць», «тюрма не робить юнаків кращими, 
навпаки — за колючим дротом вони привчаються до норм життя 
злочинного світу здобувають кримінальний авторитет, пере стають 
сприймати арешт і зону як катастрофічне покарання», «немож-
ливість проведення заходів щодо залучення волонтерів, студентів 
вищих навчальних закладів, представників громадських та релі-
гійних організацій до соціально-психологічного патронажу не-
повнолітніх, що перебувають у спеціальних установах», «хтось 
щось робить, але невідомо що», «плани реформ не мають із дій-
сністю нічого спільного, адже навіть їхні часові рамки абсолютно 
нереальні», «чиновники один одного не бачать у контексті ро-
боти з дитиною», «позитивна динаміка змін у ювенальній юсти-
ції залишається вкрай низькою», і на останнє — «законодавство 
України жорстке до дітей не так термінами ув’язнення, як відсут-
ністю альтернативи» [523].

Такий стан справ для нашої країни, звичайно є неприпусти-
мим. Складається враження, що історично значуща подія — ви-
окремлення у Кримінальному кодексі України окремого розділу 
щодо особливостей кримінальної відповідальності та покарання 
неповнолітніх — була не першим, а, на жаль, останній етапом 
на шляху створення ювенальної юстиції в нашій державі. Будемо 
сподіватись, що це не так. Оскільки, як говорять факти та реа-
лії сьогодення, у нашій країні назріла необхідність побудови су-
часної концептуальної моделі кримінально-правового впливу 
на неповнолітніх осіб, які вчинили злочин.

Однак, такі системні організаційно-правові зміни мають від-
буватись на відповідній нормативно-правовій базі, основою якою 
має бути Закон про кримінальну відповідальність неповнолітніх.

Маємо відмітити, що не тільки на державному рівні, але 
й у юридичній науці неодноразово лунали пропозиції створен-
ня системи ювенальної юстиції, яка повинна включати не лише 
ювенальні суди, а й спеціальні органи профілактики, контро-
лю і захисту, спеціалізовані органи досудового слідства, уста-
нови виконання покарання, а також установи реабілітації та 
соціальної адаптації [75, c. 14]. Ще у 2002 р. А. О. Яровий зазна-
чав для України необхідна самостійна система правосуддя для 
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неповнолітніх — ювенальна юстиція, створення якої на той мо-
мент вже пропагувалось та здійснювались певні практичні спроби 
її запровадження в життя [669, c. 14].

О. В. Дащенко зазначає, що особливе ставлення до неповно-
літніх злочинців передбачає створення спеціалізованих дер-
жавних органів, що розглядали б питання відповідальності 
за правопорушення саме неповнолітніх осіб. Перспективним на-
прямом розвитку кримінального судочинства вчена вважає ство-
рення в Україні ювенальної юстиції [177, c. 14]. Т. Л. Кальченко 
пропонувала створити «Централізовану лабораторію з проблем 
злочинності неповнолітніх» і покласти на цю установу наступні 
завдання: інформаційно-методичне забезпечення роботи з непо-
внолітніми та батьками, узагальнення вітчизняного та світового 
досвіду, координацію кримінологічних досліджень з відповідної 
тематики тощо [238, c. 16]. У сучасних дослідженнях з проблем 
кримінологічної ролі ювенальної юстиції відмічається існування 
соціально-правових, кримінологічних й організаційно-правових 
передумов виникнення та існування ювенальної юстиції, що вжи-
вала б дієвих заходів запобігання злочинам неповнолітніх [354, 
c. 7].

Наявна в Україні системна роз’єднаність діючих державних 
інститутів, що займаються проблемами неповнолітніх, не дає змо-
ги досягти позитивних результатів у зниженні рівня злочиннос-
ті серед неповнолітніх та у сфері захисту дитини від злочинного 
середовища. Подолання такого стану вбачається в об’єднанні зу-
силь різних державних органів і структур, а також громадських 
організацій в єдиному векторі цілісної системи ювенальної юсти-
ції. Шлях до такої юстиції, що включає ювенальні суди, спеціалі-
зовану адвокатуру, самостійну систему слідчих апаратів, виховні 
заклади, соціальні органи й заклади освіти, які займаються вихо-
ванням важких підлітків, вимагає вже на сучасному етапі вирі-
шення багатьох практичних та теоретичних питань [317, c. 61], 
одним із яких є розроблення окремого Закону про кримінальну 
відповідальність неповнолітніх.

Як зазначає В. М. Попович, реформування інститутів пра-
ва (а сама філософія покарання неповнолітніх зокрема та 
ювенального кримінального права у цілому вимагає окремого 

законодавчого оформлення зазначеної підгалузі кримінально-
го права у окремий нормативно-правовий акт. — Є. Н.) так чи 
інакше здійснюється відповідними державними органами через 
державно-правові рішення органів законодавчої та виконавчої 
влади, оформленні у законодавчих та підзаконних нормативно-
право вих актах [480, c. 155].

У зв’язку із цим, якщо держава проголосила необхідність 
запро вадження ювенальної юстиції, вона має забезпечити й від-
повідне її законодавче підґрунтя.

Треба відмітити, що сучасне законодавче регулювання 
кримінальної відповідальності неповнолітніх не відповідає 
принципам інституту покарання зазначеної категорії осіб. 
За справедливим твердженням М. І. Панова, «принципи висту-
пають «становим хребтом», основою кримінального права, ви-
значають його сутність, внутрішню структурованість та зміст. 
У зв’язку з цим принципи кримінального права мають надзви-
чайно важливе, установче та відправне значення. Вони значною 
мірою впливають на сутність і зміст кримінального правотво-
рення і кримінального законодавства, як соціально-право-
вого явища, практику його застосування і тому виступають 
обов’язковими й визначальними складовими кримінально-пра-
вової політики» [455, c. 8].

Ігнорування принципів при формуванні та функціонуван-
ні окремої галузі права призводить до правового нігілізму, існу-
вання таких явищ, як колізія правових норм, прийняття так 
званих «мертвих норм», порушення вимог Конституції, а також 
порушення прав і свобод людини і громадянина. Особливо гостро 
проблема недотримання принципів постає у тих галузях права, 
що мають у своєму арсеналі репресивні методи впливу на особу, 
якою, безумовно, є кримінальне право [165, c. 285].

Базовим у досліджуваному аспекті є питання про те, чи 
відпо відає національне законодавство про кримінальну відпові-
дальність принципам інституту покарання неповнолітніх, зокре-
ма принципу урахування біосоціальних та психофізіологічних 
особливостей неповнолітніх? Як зазначають вчені, у положен-
нях цього розділу законодавець намагався урахувати біо соціальні 
та психофізіологічні особливості неповнолітніх [265, c. 1]. 
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Наскільки ж йому це вдалося? Для відповіді на це питання нами 
було проаналізовано положення чинного КК України на предмет 
врахування біосоціальних та психофізіологічних особливостей 
цієї групи осіб у чинному законодавстві (див табл.).

Таблиця

Врахування біосоціальних та психофізіологічних  
особливостей неповнолітніх у кримінально-правовій  

регламентації інституту покарання

Врахування 
біосоціальних 
особливостей

Врахування психофізіологічних 
особливостей

Не враховано 
особливостей 
неповнолітніх

Система та види покарань

Ст. 98. Види покарань
До неповнолітніх можуть бути за-
стосовані додаткові покарання 
у виді штрафу та позбавлення права 
обіймати певні посади або займати-
ся певною діяльністю (ч. 2).

Ст. 101. Арешт

Стаття 99. Штраф

Ст. 100. Громадські та виправні роботи

Ст. 102. Позбавлення волі на певний строк

Призначення покарання

Ст. 103.
Призначення 
покарання

 
Можемо однозначно стверджувати про існуючу проблему 

невідповідності національного кримінального законодавства за-
значеному принципу. Однак, дослідження цього напряму буде 
неповним, якщо ми не зазначимо, що у сучасному вигляді законо-
давче оформлення інституту покарання неповнолітніх не повною 
мірою відповідає й принципам кримінального права (на рівні 
галузі права та законодавства). Мова йде, перш за все, про такі 
принципи, як принцип справедливості (на даний час ювеналь-
ні кримінально-правові приписи більшою мірою ураховують 

справедливість державну або суспільну на кшталт «якщо малий — 
то й покарання зменшено», але не ураховують справедливість зара-
ди майбутнього неповнолітнього, який вчинив злочин); особистий 
характер відповідальності (що проявляється під час застосування 
до неповнолітніх покарання у виді штрафу, оскільки такі поняття 
як «власні кошти або майно, на яке може бути звернене стягнення» 
(ч. 1 ст. 99 КК України) не дозволяють встановити ступінь того, на-
скільки ці матеріальні блага є власними для неповнолітнього).

До яких дій необхідно вдатися для усунення зазначеної ко-
лізії? Начебто усе зрозуміло — певна невідповідність принци-
пам кримінального права знімає питання розроблення окремого 
законо давчого акту про кримінальну відповідальність неповно-
літніх з порядку денного та вимагає звичайного удосконалення 
окремих норм розділу ХV Загальної частини КК України. Однак, 
все ж таки, це принципи кримінального права для «дорослих». 
І вони не можуть забезпечити повноцінне функціонування інсти-
туту покарання (так і кримінальної відповідальності) неповно-
літніх, а лише спрацьовують на рівні «особливостей».

Якщо йти від зворотного та поставити питання таким чи-
ном: «Якому з принципів кримінального права суперечить ідея 
розроблення окремого Закону про кримінальну відповідальність 
неповнолітніх?», то побачимо, що жодному з них (справедливос-
ті; гуманізму; демократизму; рівності громадян перед законом; 
верховенства права; законності; відповідальності лише за вчи-
нення особою суспільно небезпечного діяння, що визнане в кри-
мінальному законі як злочин; особистому та винному характеру 
відповідальності; обмеження меж кримінальної відповідальності; 
диференціації та індивідуалізації кримінальної відповідальності 
та покарання) не суперечить. Можуть виникнути критичні заува-
ження з приводу порушення системності, принципу монізму за-
конодавства про кримінальну відповідальність, але про це — далі.

Як бачимо, норми інституту покарання неповнолітніх, судя-
чи з їх антропологічного виміру, не можуть повною мірою забезпе-
чити здійснення адекватного карального кримінально-правового 
впливу на цю категорію осіб. Усі покарання, що застосовують-
ся до неповнолітніх є нерозвинутими підвидами загальних ви-
дів покарань, що, з точки зору, антропологічних особливостей 
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досліджуваної нами вікової групи, не дає можливості говорити 
про їх виправлення. У зв’язку із цим, логічним аналіз питання 
про те, чи відповідає ідея законодавчого оформлення ювенального 
кримінального права завданням КК України.

Формулюючи цілі та завдання будь-якого закону, законода-
вець визначає, якого бажаного кінцевого результату прагне досяг-
ти держава у певній сфері суспільних відносин. Не є виключенням 
і КК України, у ч. 1 ст. 1 якого зазначено, що КК України має сво-
їм завданням правове забезпечення охорони прав і свобод людини 
і громадянина, власності, громадського порядку та громадської 
безпеки, довкілля, конституційного устрою України від злочин-
них посягань, забезпечення миру і безпеки людства, а також за-
побігання злочинам. Як вказував В. В. Сташис, в цій частині 
ст. 1 сформульовано триєдине завдання КК України, а саме: пра-
вове забезпечення охорони основних цінностей суспільства, за-
безпечення миру і безпеки людства та запобігання злочинам [568, 
c. 714]. В. Я. Тацій, під час характеристики завдань КК України, 
говорить про два основні завдання кодексу — охорону суспільних 
відносин та запобігання злочинам [295, c. 7].

Завдання розповсюджується на усі норми та інститути КК 
України. Для інститутів КК України ці завдання є пріоритетни-
ми та визначаючими, однак для кожного інституту кожне завдан-
ня має більш конкретний ієрархічний пріоритет (або охорона, або 
запо бігання, або забезпечення миру). Як видається, яскравим 
прикладом цього є законодавчий інститут покарання неповно-
літніх, метою якого має бути забезпечення належного обрання 
та призначення судом покарання неповнолітньому, який вчинив 
злочин. Метою ж покарання неповнолітніх є лише виправлення. 
Саме виправлення є тією метою, яка дозволяє виконувати завдан-
ня законодавчого забезпечення охорони суспільних цінностей, 
запо бігання злочинам, забезпечення миру та безпеки людства.

Необхідність досягнення виправлення неповнолітніх про-
стежується й у відповідних міжнародних документах. Як під-
креслюється в ст. 5 Пекінських правил, система правосуддя 
щодо неповнолітніх має бути спрямована в першу чергу на за-
безпечення благополуччя підлітків і на те, щоб будь-які заходи 
впливу на них завжди враховували як з особливості особистості 

правопорушника, так і обставин правопорушення [358]. У ст. 1 Ер-
Ріядських керівних принципів зазначається, що попередження 
злочинності серед неповнолітніх є найважливішим аспектом по-
передження злочинності в суспільстві. Беручи участь в законній, 
соціально корисній діяльності і виробляючи гуманістичний по-
гляд на суспільство і життя, молодь може бути вихована на прин-
ципах, що не допускають злочинну діяльність [529].

Як зазначається у статистичній доповіді ООН «Юстиція для 
дітей»: «Цілями ювенальної юстиції є попередження здійснен-
ня правопорушення та реабілітація дітей в рамках суспільства. 
Саме тому ювенальна юстиція є складовою частиною процесу 
націо нального розвитку і підтримки миру у суспільстві. Система 
ювенальної юстиції відрізняється від системи кримінального 
покарання дорослих осіб в тому, що враховує факт відсутності 
зрілості у дітей, яка притаманна дорослим особам (фізична, розу-
мова, емоційна та моральна зрілість). Тому наголос, який робить-
ся системою ювенальної юстиції стосується як захисту дітей, так і 
суспільної реінтеграції неповнолітніх правопорушників» [29].

Маємо відмітити наявність такого підходу і за кордоном, що 
дає відповідні соціально корисні результати. Так, орієнтуючись 
на виховну ідею і максимальне врахування особистості неповноліт-
нього злочинця, німецьке ювенальне кримінальне право дозволило 
істотно знизити рівень рецидивної злочинності, гуманізувати кри-
мінальне законодавство в дусі часу, забезпечити дотримання інтер-
есів неповнолітніх в рамках кримінального процесу [120, c. 3].

Мета покарання неповнолітніх обумовлює його соціальні 
функції, оскільки кожна мета, визначена в законі, досягається 
за рахунок функціональних особливостей конкретного виду по-
карання. За справедливим твердженням Т. А. Денисової, мета ви-
правлення досягається за рахунок виховної і виправної функцій, 
а показником її досягнення є добровільна відмова засудженого від 
вчинення нового злочину в період та після відбування покарання 
в межах строку погашення судимості [185, c. 5—6].

Безумовно, мета покарання є системоутворюючим елемен-
том для інституту покарання неповнолітніх. Її належне визначен-
ня у законодавстві про кримінальну відповідальність дозволить 
зорієнтувати і суспільство, і неповнолітнього на конкретний 
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очікуваний результат. Більш того, мета покарання впливає на усю 
галузь ювенального кримінально права, оскільки надає можливість 
для визначення завдань, які стоять перед іншими заходами юве-
нального кримінально-правового впливу. Це обумовлено тим, що 
зважаючи на мету покарання, будуються юридичні приписи щодо 
видів, особливостей та розмірів покарань, розроблюються механізм 
застосування цього заходу державного примусу та порядок звільнен-
ня від нього, у разі, коли мету покарання досягати є недоцільним.

Останнє змушує нас звернутись до зовнішньо та внутріш-
ньо системних зв’язків ювенальних кримінально-правових при-
писів. Як зазначають фахівці, норми й інститути кримінального 
права, закріплені у відповідних статтях і розділах КК України, 
становлять собою логічну узгоджену й не суперечливу правову 
нормативну систему, що в цілому здатні оптимально регулювати 
весь комплекс кримінально-правових суспільних відносин, які 
своїм предметом мають злочин і кримінальну відповідальність 
за їх вчинення [455, c. 8].

Крім того, окремі дослідники небезпідставно вказують на те, 
що для системи кримінального права характерна не тільки наяв-
ність зв’язків між елементами, що її утворюють, а і нерозривна єд-
ність з оточуючим правовим середовищем (нормативно-правовою 
базою), у взаємозв’язку з якою виявляється його цілісність [518, 
c. 80]. Однак, на сучасному етапі розвитку ювенального кримі-
нального права, норми, з якими воно «тісно співпрацює» (серед 
них найбільш вагомими для покарання неповнолітніх є кримі-
нальне право, кримінально-виконавче право та кримінальне про-
цесуальне право) мають також утворювати єдину логічну систему 
з урахуванням особливостей неповнолітніх 1. На даний час існують 
явні суперечності як на внутрішньо галузевому рівні (виникають 
через явну суперечливість нормативних приписів КК України), 
та і на зовнішньо галузевому (які виникають між статтями КК 
України зі статями КПК та КВК України).

1 В кожному конкретному випадку повинні бути враховані норми кримінального, 
кримінально-процесуального та кримінально-виконавчого законодавства, які спе-
ціально регулюють умови й порядок відповідальності неповнолітніх в кожному 
конкретному випадку та підлягають застосуванню [429, c. 74].

Говорячи про зв’язки ювенальних та загальних кримінально-
правових норм маємо виокремити такі існуючі проблеми у цій сис-
темі: нерівномірний розподіл видів покарань, що застосовуються 
до дітей від 14 та від 16 років; залежність ювенальних покарань 
від загальної системи покарань; відсутність орієнтованості на ди-
тину, її антропологічні особливості; неузгодженість покарань, що 
застосовуються до неповнолітніх, з санкціями статей (частин ста-
тей) Особливої частини КК України; відсутність належним чином 
регламентованої процедури призначення покарання з її потенцій-
ними ювенальними можливостями тощо.

Стосовно зовнішньо системних зв’язків необхідно зазначити 
таке. Якщо ювенальні кримінальні процесуальні норми диференці-
йовано відповідним чином (Глава 38 КПК України), то криміналь-
но-виконавчі норми є розпорошеними по всьому кодексу та доволі 
часто неузгодженими між собою. Такий стан справ може нівелюва-
ти завдання ювенального кримінального права 1. У зв’язку із цим, 
ювенальні норми кримінально-виконавчого права мають бути узго-
дженими з ювенальними кримінально-правовими нормами.

На необхідність розроблення окремого законодавчого під-
ходу до покарання неповнолітніх звертається увага й у робо-
тах вчених-представників науки кримінально-виконавчого 
права. В. Я. Конопельський пропонує доповнити КВК главою 
21–1 «Особливості відбування покарання засудженими непо-
внолітніми», у якій зосередити всі правові норми, які розміщені 
в інших главах і розділах Кодексу, що стосуються даної проблема-
тики [267, c. 20].

Різні норми зазначених галузей права застосовуються й під 
час відбування неповнолітніми покарання, звільнення них від по-
карання та його відбування. На жаль, такий стан справ негатив-
но відображається на ефективності функціонування ювенального 
кримінального права та інституту покарання неповнолітніх. Це 
вимагає розроблення окремого наукового та законодавчого підхо-
ду до розв’язання комплексу проблем ювенальної кримінальної 
відповідальності.

1 За даним фахівців, фактично місця відбування покарання і зараз багато у чому 
залишаються злочинними університетами, а не місцями перевиховання [653, c. 7].
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Як зазначають вчені, «законодавство кримінального профі-
лю незалежної України побудоване на застарілій концепції пра-
ва… Сучасне законодавство кримінального спрямування за своїм 
змістом можна розглядати виключно в якості правонаступника 
радянського права. Таким чином можна зробити висновок, що 
розбудова кримінального права, яка б повністю відповідала сучас-
ним вимогам і тим правовим орієнтирам, обраним Україною з пер-
ших років своєї незалежності, вимагають плюралізму концепцій 
праворозуміння, яке стане підґрунтям для підвищення ефектив-
ності права взагалі і кримінального права зокрема» [255, c. 193]. 
Зазначений плюралізм проявляється й у висуненні нестандарт-
них, хоча доволі очевидних, ідей розвитку кримінального законо-
давства, їх обґрунтуванні.

Маємо погодитись з точкою зору А. А. Музики про те, що КК 
України — це гарантовані державою «правові інвестиції» у влас-
ну безпеку кожного з нас. І тому відповідно до власної структури 
галузі кримінального права і його змісту він має бути бездоганним 
[364, c. 2]. У зв’язку із цим, усі ідеї розвитку та вдосконалення за-
конодавства про кримінальну відповідальність мають бути засно-
вані на вихідних його положеннях.

Для нашого дослідження принциповими є положення, передба-
чені ч. 1 ст. 3 КК України, відповідно до якої законодавство України 
про кримінальну відповідальність становить Кримінальний кодекс 
України, який ґрунтується на Конституції України та загальновиз-
наних принципах і нормах міжнародного права. Як бачимо, від-
бувається фактичне ототожнення КК України з законодавством 
України про кримінальну відповідальність. Хоча, Конституційний 
Суд України надає різні визначення поняття «закон» (юридично ці-
лісний і структурно завершений нормативно-правовий акт, який 
приймається Верховною Радою України відповідно до її конститу-
ційних повноважень (п. 3 ч. 1 ст. 85, ст. 92 Конституції України), 
і не означає за змістом окрему частину закону чи поправку до нього) 
[520] та «законодавство» (сукупність законів та інших нормативно-
правових актів, які регламентують ту чи іншу сферу суспільних від-
носин і є джерелами певної галузі права) [519].

Вітчизняні вчені звертають на це увагу та заперечують фак-
тичне ототожнення КК України з законодавством України про 

кримінальну відповідальність. Як вказують О. О. Дудоров та 
Т. М. Тертиченко, «стає очевидним, що про вітчизняний КК 
можна говорити тільки як про кримінальний закон, а не як про 
кримінальне законодавство. Таким чином, у ст. 3 КК України 
не враховано позицію КС України; до того ж має місце певна су-
перечливість бо, з одного боку, закріплюється положення про те, 
що КК є єдиним кримінальним законом (зміст ст. 3 КК), а з ін-
шого, не виключається існування кримінально-правового законо-
давства як сукупності законів кримінально-правового характеру 
(назва ч. 5 ст. 3 КК)» [199, c. 77—78]. Ю. А. Пономаренко зазна-
чає, що «у правовій реальній дійсності кримінальне законодав-
ство України, попри категоричні вимоги ч. 1 ст. 3 КК України, 
фактично складається не з одного закону» [574, c. 287], «дея-
кі інші нормативно-правові акти містять окремі приписи, які за  
своєю суттю є кримінально-правовими. При цьому не можна ви-
ключати і того, що нові подібні закони з’являться у майбутньому» 
[477, c. 31–40].

У зв’язку із цим, ще одне питання, яке потребує свого 
розв’язання: чи не суперечить ідея про необхідність ухвалення 
окремого закону про кримінальну відповідальність неповнолітніх 
ч. 1 ст. 3 КК України? Таке ж питання стосується узгодженості 
висунутої ідеї з тим постулатом, що злочинність діяння, а також 
його караність та інші кримінально-правові наслідки визнача-
ються тільки КК України (ч. 3 ст. 3 КК України).

Наявність на законодавчому рівні формулювання «законо-
давство України про кримінальну відповідальність» допускає іс-
нування кримінально-правових законів не тільки у формі КК 
України. За справедливим твердженням Ю. А. Пономаренка, су-
часний стан українського законодавства не дає підстав для кате-
горичного висновку про те, що лише один нормативно-правовий 
акт — КК України — володіє усіма ознаками змісту і форми кри-
мінального закону. Звернення до окремих чинних нормативно-
правових актів свідчить про те, що такими ознаками володіють 
ще принаймні декілька законів [574, c. 306]. Серед них вчений на-
зиває такі: Закон України «Про застосування амністії в Україні»; 
окремі нормативні приписи КПК, КВК, України, Закону України 
«Про організаційно-правові основи боротьби з організованою 
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злочинністю», Закону України «Про виконавче провадження», 
Перелік майна, що не підлягає конфіскації за судовим вироком 
(додаток до КК України) [574, c. 306—313]. Зазначеними закона-
ми регламентовано окремі питання, як злочинності, так і кара-
ності та інших кримінально-правових наслідків.

Вважаємо, що існування Закону України «Про кримінальну 
відповідальність неповнолітніх» буде узгоджено з відповідними при-
писами КК України за умови якщо його розглядати у якості додатку 
до КК України. Таке рішення обумовлено різними чинниками:

— не відбувається процес декодифікації законодавства про 
кримінальну відповідальність, зберігається монізм зако-
нодавства про кримінальну відповідальність;

— залишаються непохитними вихідні принципи кримі-
нального законодавства, ураховується усталена техніка 
кримінально-правового законотворення. Зберігається на-
ступність кримінально-правових приписів;

— забезпечується ювенальна повноцінність кримінально-
правових заходів.

Таким чином, для обговорення можемо поставити питання 
про доповнення ст. 3 КК України частиною 6 такого змісту:

«Караність та інші кримінально-правові наслідки вчи-
нення злочину неповнолітнім визначаються Законом України 
«Про кримінальну відповідальність неповнолітніх», який є до-
датком до цього Кодексу».

Додатково зазначену пропозицію можна обґрунтувати і за-
рубіжним досвідом. Наприклад, кримінальне законодавство 
ФРН включає: а) Кримінальний кодекс; б) додаткове законодав-
ство (Nebengezetze, яке складається з кількох сотень законів, які 
містять кримінально-правові норми. Достоїнством Nebengezetze 
визнають його нібито здатність більш оперативно реагувати 
на зміни, що відбуваються в суспільстві); в) кримінальне законо-
давство земель [631]. У ФРН Кримінальний кодекс не є єдиним 
джерелом кримінального права ФРН. У Німеччині існує теорія 
щодо неможливості та недоцільності зосередження всіх норм про 
відповідальність за злочинні посягання в одному законі, оскільки 
в такому випадку закон стає нестабільним, дуже великим за обся-
гом [370, c. 15].

В Німеччині основні положення кримінального судочин-
ства щодо неповнолітніх визначені в загальному кримінально-
му законодавстві — КК Федеративної Республіки Німеччина, 
а також спеціальному — Законі про суд у справах неповнолітніх 
(Jugendgerichtsgesetz) 1974 р. У зазначеному законі містяться 
кримінально-правові норми, що регламентують суспільні від-
носини у сфері кримінальної відповідальності: а) неповнолітніх; 
б) молоді; в) солдатів бундесверу.

Уповноважена з прав дитини (омбудсмен) Республіки 
Хорватія Антонія Зізак зазначає: «Окрема сфера права, що опі-
кується правопорушеннями, які вчиняються неповнолітніми осо-
бами та окрема система ювенальної юстиції, існують в Хорватії 
понад 50 років. Оновлення до них були включені у Закон «Про 
суди у справах неповнолітніх осіб» Республіки Хорватія», який 
був прийнятий у 1997 році. Цей Закон містить положення окремо-
го кримінального права, положення про суди та кримінальні про-
цедури та положення про застосування санкцій» [73]. Ст. 1 Закону 
визначає загальний зміст останнього: «Цей Закон містить поло-
ження про окремий кримінальний закон, положення про систему 
судів, положення про закон з кримінальних процедурних питань 
та положення про застосування каральних санкцій, всі з яких за-
стосовуються до молодих правопорушників (неповнолітніх осіб та 
молодих дорослих осіб), а також правила з кримінально-правово-
го захисту дітей та неповнолітніх осіб» [31].

Даний Закон наголошує на тому, що жодним чином не скасова-
но можливість застосування положень інших, загальних актів кри-
мінального законодавства Республіки Хорватія до неповнолітніх 
осіб, які вчинили правопорушення. «Положення Кримінального 
Кодексу, Кримінального Закону про процедурні питання, Закону 
про суди, Закону про захист осіб з психічними відхиленнями, за-
конів, які регулюють застосування санкцій за кримінальні право-
порушення та інші загальні положення застосовуються у разі, коли 
інше не передбачено цим Законом», — йдеться у ст. 3 Закону. Таким 
чином, це є прямим прикладом міжправового зв’язку кримінально-
правових в системі ювенального кримінального права.

Ще один приклад, Закон «Про неповнолітніх кримінальних 
правопорушників та кримінальний захист неповнолітніх осіб» 
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Республіки Сербія, який набув чинності 1 січня 2006 року [63]. Як 
зазначає сербський Уряд: «Прийняття цього Закону стало значним 
кроком на шляху гармонізації внутрішнього законодавства з між-
народними актами, ратифікованими у нашій країні. Таким чином, 
правові передумови для конструкції та створення нової системи по-
карання неповнолітніх осіб в Республіці Сербія створені, головною 
метою якої є: базуватися на правах дитини; визнавати головні інтер-
еси дитини в якості головного принципу системи; акцент на ефек-
ті попередження як головної мети; використовувати ув’язнення 
дитини в якості крайнього заходу, але на максимально короткий 
термін; використання принципів: перенаправлення, відводу, віднов-
лювального правосуддя для того, аби утримати дитину від залучен-
ня до офіційної системи кримінального правосуддя та вирішення 
питання в рамках місцевої громади; покращувати компетенцію та 
систему підготовки всіх причетних до системи ювенальної юстиції; 
суворо дотримуватися міжнародних норм та стандартів» [53].

Таким чином, з урахуванням пропозиції доповнення ст. 3 КК 
України, вважаємо, що на часі — розроблення та ухвалення Закону 
України «Про кримінальну відповідальність неповнолітніх». Яким 
йому бути? Як варіант, Закон може складатись з розділів, які міс-
тять відповідні статті. Таких розділів може бути щонайменше сім. 
Це такі: 1. Загальні положення (завдання закону, визначення по-
нять, принципи кримінальної відповідальності неповнолітніх) 
2. Заходи кримінально-правового впливу (мета заходів, їх види 
(виховні заходи, покарання, заходи безпеки), порядок заміни); 
3. Виховні заходи (види, загальні засади обрання та призначення, 
правові наслідки); 4. Покарання (система, види); 5. Призначення 
покарання (загальні засади, спеціальні правила, порядок заміни); 
6. Звільнення від відбування покарання (види, порядок застосуван-
ня); 7. Заходи безпеки (види, порядок застосування).

Ми не претендуємо на виключність запропонованої структури 
Закону, однак вважаємо, що така його модель є найбільш оптималь-
ною. У подальших розділах роботи нами буде розглянуто мету, види 
та розміри покарань для неповнолітніх, особливості їх призначен-
ня. Пропозиції з удосконалення окремих положень законодавчого 
оформлення інституту покарання неповнолітніх будуть надаватись 
вже до запропонованої нами доктринальної моделі Закону.

РОЗДІЛ 2 
ХАРАКТЕРИСТИКА ІНСТИТУТУ 
ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРАВІ УКРАЇНИ

2.1 Загальнотеоретичні підходи до характеристики 
кримінально-правових інститутів

Проблема загальнотеоретичних засад характеристики кримі-
нально-правових інститутів зобов’язує нас звернутись до таких 
основоположних категорій та понять, як, кримінально-правовий 
інститут, кримінально-правова характеристика, ознаки кримі-
нально-правового інституту. Розглянемо ці елементи.

У визначенні поняття та розуміння сутності КПІ виникають 
певні складнощі, які мають як теоретичне, так і праксеологічне 
відображення. Справа у тому, що в науці кримінального права зу-
стрічаються випадки надмірної «інституціоналізації» криміналь-
ного права та законодавства. Так, В. В. Лазарєв та С. В. Липень 
зазначають, що у кримінальному праві існують такі інститу-
ти, як дія кримінального закону, види кримінальних покарань, 
посадові злочини, злочини проти власності тощо [314, c. 221]. 
І. В. Красницький стверджує, що в Розділі ХІІ Загальної частини 
КК України закріплено п’ять самостійних кримінально-право-
вих інститутів: 1) звільнення від покарання; 2) звільнення від 
відбування покарання; 3) звільнення від подальшого відбування 
покарання; 4) заміна покарання більш м’яким; 5) пом’якшення 
покарання [276, c. 7]. Однак, вчений зазначає як недолік націо-
нального законодавства факт відсутності існування цих інститутів 
у назві цього розділу та ч. 1 ст. 74 КК України. Відтак, ним пропону-
ється викласти назву цього Розділу в такій редакції: «Звільнення 
від покарання, його відбування, подальшого відбування, за-
міна покарання більш м’яким та пом’якшення покарання» та 
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відповідно уточнити ч. 1 ст. 74 КК України. Ю. Ю. Лемішко робить 
висновок про те, що обставини, які обтяжують покарання разом 
із пом’якшуючими обставинами, утворюють самостійний субін-
ститут в межах більш широкого утворення — інституту призна-
чення покарання [319]. О. О. Книженко стверджує, що звільнення 
від відбування покарання з випробуванням є самостійним інсти-
тутом Загальної частини кримінального права, який у подальшо-
му слід виокремити в самостійний розділ Загальної частини КК 
«Пробація». У межах цього інституту вченою вирізняються два 
субінститути — звільнення від відбування покарання з випробу-
ванням а) не повнолітніх і б) вагітних жінок і жінок, які мають ді-
тей віком до трьох років [248, c. 14]. Д. А. Шевченко виокремлює 
«інститут принципів у кримінальному праві» [652, c. 1013–1017]. 
О. В. Дащенко виокремлює інститут особливостей кримінальної 
відповідальності неповнолітніх у кримінальному праві України 
[177, c. 9]. Окремі правники взагалі ведуть мову про «інститути 
кримінально-правової спрямованості» [647, c. 122].

Вважаємо, що подібні позиції вчених обумовлені двома гру-
пами чинників.

Перша і, мабуть, головна з них — це відсутність вітчизняної 
теорії інститутів кримінального права. На праксеологічному рів-
ні, це проявляється, зокрема, у тому, що в науці кримінального 
права немає встановленого кола ознак, за якими необхідно харак-
теризувати кримінально-правові інститути. Наприклад, говоря-
чи про судимість у кримінальному праві, А. А. Музика зазначає, 
що «білими плямами» дослідження цього інституту є: сприйнят-
тя судимості як інституту (чи субінституту) кримінального права 
(тобто його структури — Є. Н.), його співвідношення з іншими 
інститутами, встановлення його «місця прописки» в системі 
інститутів Загальної та Особливої частини кримінального за-
конодавства України [364, c. 2].

Друга група чинників неоднозначного розуміння КПІ — пе-
реобтяження змісту певних структурних елементів (на рівні роз-
ділів Загальної та Особливої частин) КК України неоднорідними 
нормативними приписами, що «не вписуються» в архітектоніку 
певного КПІ. Певні нормативні приписи (на рівні законодавства) 
є зайвими для «духу» КПІ (на рівні галузі).

У зв’язку із тим, що у наці кримінального права існують різні 
підходи до розуміння КПІ, вважаємо, що саме розроблення їх те-
оретичної характеристики надасть можливість певним чином ро-
зібратись, яку саме систему або сукупність норм кримінального 
права слід вважати КПІ, які її властивості та соціальна роль.

Маємо розібратись у тому, які ж змістовні характеристики 
КПІ? Розв’язання цього питання має концептуальний для нашого 
дослідження характер, оскільки у подальших розділах роботи ха-
рактеристика інституту покарання неповнолітніх має здійснюва-
тись за конкретно визначеними критеріями характеристики КПІ.

Як ми вже зазначали, у науці кримінального права України 
питання кримінально-правових інститутів є одними з найменш 
розроблених. За справедливим твердженням А. А. Музики, «про-
блема інститутів кримінального права у вітчизняній доктрині 
дотепер залишається terra incognita. В Україні не існує жодної 
монографії чи дисертації, присвячених цій важливій проблемі. 
Наразі не створено цілісної концепції системи інститутів кримі-
нального права, яка б задовольнила потреби і теорії, і законотво-
рення» [364, c. 8–9]. У своїх попередніх працях вчений зазначав, 
що дослідження КПІ мають неабияке значення для адекватного 
розуміння і визначення перспектив розвитку системи криміналь-
ного права [365, c. 174–183].

Усвідомлюючи усю важливість розроблення теоретичних за-
сад пізнання кримінально-правових інститутів ми, перш за все, 
поставили за мету охарактеризувати ту систему кримінально- 
правових норм, яку прийнято розуміти кримінально-правовим ін-
ститутом, або інститутом кримінального права.

Характеристика — це опис, визначення істотних, характер-
них особливостей, ознак кого-, чого-небудь або показники якості, 
стану чогось і тощо [432, c. 684]. Оскільки «у контексті кримі-
нально-правової характеристики можна розглядати як злочин, 
так і будь-яку іншу категорію кримінального права» [157, c. 155], 
за своєю суттю характеристика КПІ є кримінально-правовою ха-
рактеристикою, яку прийнято вважати однією з фундаменталь-
них категорій кримінального права, що визначає сутність явищ 
суспільно життя, яким надано кримінально-правовий зміст та які 
унормовані кримінальним правом.
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Маємо погодитись з А. А. Вознюком, який стверджує, що кри-
мінально-правова характеристика є самостійним видом наукової 
діяльності у галузі кримінального права, яка спрямована на ви-
значення загальних для кримінально-правової доктрини понять 
та дослідження притаманних їм ознак [157, c. 154]. Кримінально-
правовою характеристикою в теорії кримінального права вважається 
система інформації щодо істотних ознак певного кримінально-пра-
вового явища, відомості про його характерні особливості.

Характеристика КПІ своєю предметною спрямованістю на-
лежить до сфери теорії права. Однак у зазначеній сфері відсут-
нє загальновизнане розуміння ознак правових інститутів. Для 
досягнення мети нашого дослідження пропонуємо характерис-
тику КПІ здійснювати через аналіз його ознак. Ознаки КПІ вва-
жаємо за доцільне поділити на базові — ті, які походять з самого 
поняття КПІ, та додаткові — ті, що надають можливість оха-
рактеризувати специфічні риси КПІ, або здійснити поглиблену 
класифікацію інститутів.

Базові ознаки КПІ можна встановити під час аналізу понять 
«правовий інститут» та «інститут кримінального права». В теорії 
держави та права під правовим інститутом розуміють таке угрупу-
вання норм права певної галузі чи підгалузі, що регулює конкрет-
ний вид чи сторону однорідних суспільних відносин, або частину 
галузі права, яка регулює самостійний вид однорідних суспільних 
відносин [269, c. 171]. За В. С. Якушевим, правовий інститут — це 
заснована на законі сукупність норм, яка повинна забезпечити ре-
гулювання в межах предмета даної галузі права, певне, відносно 
самостійне суспільне відношення, а також пов’язані з ним похід-
ні відносини [668, c. 62]. Дане визначення не позбавлене ідейного 
забарвлення, обумовленого партійним минулим. Це пов’язно вка-
зівкою на те, що норми права «засновуються на законі», оскіль-
ки вченими вже давно доведений зворотній процес. Однак, і серед 
сучасників зустрічаються подібні визначення поняття правового 
інституту. Так, А. В. Савченко та В. В. Кузнецов визначають пра-
вовий інститут як засновану на законі сукупність норм, яка по-
винна забезпечити регулювання в межах предмета окремої галузі 
права певне, відносно самостійне суспільне відношення, а також 
пов’язані з ним, похідні відносини [675, c. 23].

Як зазначає В. І. Гойман, інститут права — це основний еле-
мент системи права, представлений сукупністю правових норм, 
що регулюють однорідну групу суспільних відносин. Правовий 
інститут являє собою відокремлений блок галузі права, якому 
властиві: а) однорідність фактичного змісту — кожен інститут 
призначений для регулювання самостійної, відносно відокремле-
ної групи відносин або окремих вчинків, дій людей; б) юридична 
єдність правових норм. Норми, що входять в правовий інститут, 
утворюють єдиний комплекс, виражаються в загальних положен-
нях, правових принципах, специфічних правових поняттях, що 
створює особливий, притаманний для даного виду відносин, пра-
вовий режим регулювання; в) нормативна відокремленість, тобто 
відокремлення норм, що утворюють правовий інститут, в розді-
лах, частинах, інших структурних елементах закону або іншого 
нормативно-правового акта; г) повнота регульованих відносин. 
Інститут права включає такий набір норм (дефінітивних, тих, 
що уповноважують або забороняють тощо), який покликаний 
забезпечувати комплексність регульованих ним відносин [437]. 
Ураховуючи зазначені обставини кожен інститут права виконує 
притаманні лише йому регулятивні завдання і не входить в колі-
зію з іншими структурними елементами системи права [437].

В. М. Попович зазначає, що інститут права — це частина га-
лузі права, яка складається із сукупності правових норм, що ре-
гулюють змістовно однорідні суспільні відносини [480, c. 173]. 
Н. М. Крестовська та Л. Г. Матвєєва правовий інститут визна-
чають як впорядковану сукупність правових норм, яка регулює 
певний вид (групу) суспільних відносин. До ознак правового ін-
ституту вчені відносять такі: однорідність соціального змісту, 
юридичну єдність правових норм, нормативну відособленість, по-
вноту регульованих відносин [281, c. 223–224]. В. В. Лазарев та 
С. В. Липень правовим інститутом вважають сукупність правових 
норм, які складають частину галузі права та регулюють вид або 
певну сторону однорідних суспільних відносин [314, c. 221].

Для наук кримінально-правового циклу визначення понят-
тя інституту права має бути більш конкретним, оскільки цей 
цикл наук цікавить юридичне поняття, яке було б наповнене чіт-
ким і відповідним галузевим змістом. Не можна зупинятися при 
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визначенні інституту на певному виді чи стороні однорідних сус-
пільних відносин, які він регулює. Це може призвести до неможли-
вості виявлення в різнобарвній правовій матерії окремого інституту 
[306, c. 53]. Кожний КПІ наділений власними, неповторними риса-
ми. Так, наприклад, П. В. Хряпінський робить висновок, що осно-
вними ознаками інституту заохочувальних норм у кримінальному 
законодавстві є: 1) наявність специфічного методу і предмету пра-
вового регулювання, 2) наявність блоків правових норм, 3) правова 
своєрідність та функціональна спрямованість норм, 4) особливість 
юридичної конструкції заохочувальних норм [641, c. 5]. Інший вче-
ний — С. О. Муратова — виокремлює такі критерії, за якими інсти-
тут судимості відрізняється від інших інститутів кримінального 
права: функції, мета та завдання [368, c. 184].

У зв’язку із зазначеним, цілком обґрунтованою є позиція 
криміналістів, які під час визначення КПІ вказують на специ-
фічні особливості та риси, обумовлені кримінально-правовою 
природою. З точки зору О. М. Литвинова, КПІ — це структур-
на частина кримінального права, яка включає сукупність норм 
кримінального права, що регулюють однорідні або тотожні сус-
пільні відносини [287, c. 18]. Окремі дослідники зазначають, що 
кримінально-правовий інститут як елемент галузі кримінально-
го права є системою кримінально-правових норм, що регулюють 
частину кримінально-правових відносин, предметом яких є по-
дібні суспільні відносини [76, c. 269]. М. І. Панов під КПІ розу-
міє групу однорідних кримінально-правових норм, що регулюють 
групу найбільш схожих, типових, однорідних суспільних відно-
син [451, c. 30]. Ю. Є. Пудовочкін, відходячи від формулювання 
поняття КПІ, зазначає, що інститут кримінального права скла-
дається з упорядкованої сукупності кримінально-правових норм, 
розосереджених у положеннях Загальної та Особливої частин КК 
та інших джерелах кримінального права, які здатні регулювати 
певний різновид, певну частину кримінально-правових відносин, 
або виконувати певну функцію у кримінально-правовому регулю-
ванні [502, c. 83].

М. С. Жук визначає інститут кримінального права, як зо-
внішньо оформлений елемент галузі кримінального права, що яв-
ляє собою підпорядковану його принципам та задачам, засновану 

на власній ідейній платформі систему кримінально-правових 
норм, що покликані цілісно та безпробільно регулювати частину 
кримінально-правових відносин, обумовлених специфікою юри-
дичного факту, що їх породжує [216, c. 72].

Як бачимо, кожен вчений надає визначення інституту кримі-
нального права, акцентуючи увагу як на базових ознаках (що 
містяться в усіх без винятку визначеннях), так і на додаткових. 
Найбільш ґрунтовним, всеохоплюючим та не переобтяженим зай-
вими ознаками визначенням інституту кримінального права є ви-
значення, надане М. С. Жук. Саме його будемо використовувати 
у нашому дослідженні.

Виходячи з цього визначення, можемо виокремити базові 
ознаки КПІ. Ними є: галузева приналежність правових норм, що 
утворюють КПІ; зовнішнє оформлення (нормативне закріплення 
КПІ у положеннях законодавства про кримінальну відповідаль-
ність); предмет регулювання КПІ; завдання КПІ; принципи КПІ.

Галузева приналежність правових норм, що утворюють 
КПІ. Усі норми, що утворюють КПІ (принциповим є те, що не вхо-
дять до їх складу, а саме утворюють їх) мають відповідати вимозі 
кримінально-правової чистоти, тобто мають бути кримінально-
правовими. Конституційно-правові, адміністративно-правові, ци-
вільно-правові та інші галузеві (некримінально-правові) норми 
не можуть утворювати КПІ, вони лише можуть входити до його 
складу (про що мова піде далі). Не втручаючись до дискусії про 
поняття кримінально-правової норми, оскільки цьому питанню 
присвячено належну кількість публікацій [210, c. 12; 301, c. 61; 
352, c. 107; 462, c. 105; 610, c. 13], зазначимо, що кримінально-
правова норма (норма кримінального права) — це публічно-право-
ве правило поведінки, сформульоване, закріплене і охоронюване 
державою, яке визначає зміст і обсяг її повноважень у криміналь-
но-правовому суспільному відношенні [374, c. 6].

Усі норми, що входять до КПІ, мають відповідати ознаці галу-
зевої приналежності, тобто мають бути кримінально-правовими.

Зовнішнє оформлення (нормативне закріплення у поло-
женнях законодавства про кримінальну відповідальність). 
Встановлення нормативного закріплення того або іншого КПІ 
у положеннях КК України є одним з найскладніших елементів 
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характеристики КПІ. Тут виникає питання: яким чином мають 
бути закріплені кримінально-правові інститути: в положен-
нях лише Загальної частини КК України, в положеннях лише 
Особливої частини КК України, або в положеннях як Загальної, 
так і Особливої частин КК України. Спробуємо розібратись в цьо-
му питанні.

Деякі вчені зазначають, що усі КПІ мають розподіляти-
ся виключно за структурою КК України і виключно на інсти-
тути Особливої та Загальної частини кримінального права. 
Е. С. Тенчов під інститутом кримінального права розуміє сукуп-
ність юридичних норм, що об’єктивно складається всередині га-
лузі кримінального права, які регламентують відповідальність 
за посягання проти групи однорідних суспільних відносин (інсти-
тути Особливої частини) або визначають принципи, функціо-
нальне призначення, підстави або окремі сторони покладання 
на громадян позитивної чи ретроспективної відповідальності (ін-
ститути Загальної частини) [586, c. 60–61]. Таку ж точку зору 
підтримує й В. В. Кузнецов, який в системі інститутів Особливо 
частини КК України виокремлює два окремих самостійних інсти-
тути — інститут злочинів проти громадського порядку та інститут 
злочинів проти моральності [307, c. 72]. Подібну точку зору вче-
ний відстоював і під час дослідження кримінально-правових норм 
про відповідальність за крадіжку як інститут кримінального за-
конодавства [306, c. 53–56].

За твердженням В. В. Кузнецова, важливою закономірніс-
тю формування і функціонування складної організованої побудо-
ви кримінального законодавства є поділ законодавцем структури 
КК України на Загальну і Особливу частини, кожна з яких закрі-
плює, відповідно, елементи кримінального права — кримінально-
правові інститути [307, c. 72]. Навряд чи таке твердження може 
бути істинним, оскільки саме від угрупування правових інститу-
тів залежить побудова їх законодавчого оформлення, тобто струк-
тура законодавчих інститутів. А не навпаки.

С. О. Муратова, досліджуючи інститут судимості, доходить 
висновку про те, що цей КПІ є самостійним інститутом Загальної 
частини кримінального права [368, c. 184]. Однозначно підтри-
мати такий висновок не вдається за можливе, оскільки норми 

інституту судимості знаходяться і в особливій частині криміналь-
ного права (йдеться мова про кримінально-правові санкції). Тому 
доцільно вести мову про те, що в основному інститут судимості 
зосе реджений у нормах загальної частини кримінального права.

Взагалі КПІ не доцільно розподіляти тільки на інститу-
ти загальної та особливої частин. Як зазначає Ю. Є. Пудовочкін, 
основний докір до наукових розробок КПІ полягає у тому, що 
практично усі вони розглядають у якості самостійних утворень 
інститути норм Загальної та Особливої частини кримінального 
права [502, c. 82]. Такий розподіл може бути коректним для інсти-
тутів законодавства про кримінальну відповідальність (але це — 
предмет окремого дослідження).

З метою додаткового підтвердження нашої тези треба зга-
дати такі твердження сучасників про те, що кримінальне право 
як сукупність норм структурування на загальну та особливу час-
тини не має (О. В. Наден) [375, c. 54]; наука кримінального права 
як система знань не поділяється на загальну та особливу частини 
(М. В. Галабала) [159, c. 13]; виокремлення в автономних межах ін-
ститутів Загальної або Особливої частини є допустимим тоді, коли 
ми говоримо про кримінальне законодавство чи кримінальне пра-
во як навчальну дисципліну і неприйнятним видається такий поділ 
для кримінального права (А. А. Музика) [364, c. 11]; поділ кримі-
нального права на Загальну та Особливу частину є справедливим 
виключно для зовнішньої його форми — кримінального закону; 
лише у законі є можливим виокремлення Загальної та Особливої 
частин, кримінальне право (якщо розглядати його як систему 
норм) не може знати такого поділу, оскільки складається з єдиних 
кримінально-правових норм (Ю. Є. Пудовочкін) [502, c. 79].

У зв’язку із зазначеним, вважаємо за доцільне зазначити, 
що під час характеристики КПІ за зовнішнім оформленням (нор-
мативним закріпленням у положеннях законодавства про кримі-
нальну відповідальність) можна вести мову про те, в якій частині 
законодавства норми конкретного інституту мають основне відо-
браження. І це відображення не має бути категоричним. Норми 
певних КПІ (наприклад, звільнення від кримінальної відпові-
дальності, покарання) можуть знаходитись у нормативних при-
писах як Загальної, так і Особливої частин КК України.
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Предмет регулювання КПІ. Із погляду регулятивних влас-
тивостей, — відзначає С. С. Алексєєв, — кожен правовий інститут 
забезпечує самостійний регулятивний вплив на визначену ді-
лянку відносин. Ця ознака — головна, що виокремлює ті чи інші 
спільності норм в інститути права. Кожний правовий інститут ві-
дособлюється в правовій системі й за своїм інтелектуально-вольо-
вим змістом. Регулюючи строго визначену ділянку суспільних 
відносин, правовий інститут відрізняється фактичною та юри-
дичною однорідністю. Правовому інституту притаманна також і 
своєрідна юридична конструкція. Усе це (єдність регулятивних 
особливостей, інтелектуально-вольового та юридичного змісту) 
є ознаками, котрі свідчать про існування правового інституту як 
стійкої правової спільності [77, c. 121–123].

Зрозуміло, що кожен КПІ регулює ту частину суспільних від-
носин, які перебувають у «сфері впливу», підпорядкуванні кри-
мінального права як галузі права. Які ж відносини регулюються 
нормами кримінального права? Як зазначає В. М. Куц, питання 
про предмет кримінального права є одним із найбільш заплутаних 
у кримінально-правовій теорії [312, c. 60].

Маємо відмітити, що кожен вчений, який висвітлює питання 
предмету регулювання кримінального права (в основному на рівні 
підручників, навчальних посібників, рідше — на монографічному 
рівні), розкриває його по-різному. Наприклад, В. О. Навроцький 
зазначає, що предметом кримінального права є норми, які ре-
гламентують суспільні відносини, що складаються у зв’язку з 
існуванням таких феноменів, як: злочин; покарання; заходи, аль-
тернативні покаранню; підстави та умови звільнення від кримі-
нальної відповідальності або від покарання за злочин; обставини, 
які виключають злочинність діяння, що містить окремі озна-
ки злочину [603, c. 19–20]. З точки зору В. К. Грищука, предме-
том кримінального права є регулятивні й охоронні кримінальні 
правовідносини, спрямовані на забезпечення реалізації прав і за-
конних інтересів людини, держави та суспільства, змістом яких 
є взаємокореспондуючі права й обов’язки суб’єктів цих відносин 
[174, c. 24]. Подібної точки зору дотримується О. М. Литвинов, 
який зазначає, що предметом кримінально-правового регулю-
вання є регулятивні та охоронні кримінальні правовідносини, що 

спрямовані на забезпечення реалізації прав і законних інтересів 
людини, держави і суспільства, змістом яких є обопільні права 
і обов’язки суб’єктів цих відносин, які визначають їх соціально 
значущу поведінку [287, c. 15]. М. С. Жук стверджує, що предмет 
кримінально-правового регулювання складають суспільні відно-
сини, які виникають у зв’язку із фактом вчинення злочину між 
державою в особі її компетентних органів та особою, яка його вчи-
нила [214, c. 82–83].

Для кримінально-правового регулювання традиційним є 
таке розуміння його предмету: «предметом кримінального права 
є відносини, що виникають у зв’язку із вчиненням кримінально-
го правопорушення та застосуванням за нього певних покарань» 
[289, c. 5], або «предметом кримінального права є відносини, що 
виникають у зв’язку із вчиненням кримінального правопорушен-
ня» [284, c. 5]. Однак, до подібних позицій виникає все більше 
критики. Так, В. М. Куц зазначає, що подібне розуміння предме-
та кримінально-правового регулювання є не досить адекватним, 
оскільки: по-перше, обмежує коло відносин лише суто «кри-
мінальними», негативними стосунками між людьми; по-друге 
правовими ці відносини стають лише після їх врегулювання кри-
мінальним правом: до цього вони є протиправними [312, c. 61]. 
У зв’язку із зазначеними застереженнями предметом криміналь-
но-правового регулювання вчений пропонує розуміти відносини 
в суспільстві з приводу вчинення суспільно небезпечного діяння 
чи іншого пов’язаного з ним вчинку [312, c. 62]. Однак, включен-
ня до предмету кримінально-правового регулювання категорії 
«відносини», а не суспільних відносин, безпідставно розширює 
його. Це пояснюється тим, що навряд чи до предмету криміналь-
но-правового регулювання входять усі без винятку «відносини 
у суспільстві з приводу вчинення суспільно небезпечного діяння 
чи іншого пов’язаного з ним вчинку», оскільки психічні, емоцій-
ні, моральні тощо переживання факту вчинення суспільно небез-
печного діяння під дію цього механізму не підпадають. У зв’язку 
із цим, можемо зробити висновок, що до предмету кримінально-
правового регулювання входять суспільні відносини в з приводу 
вчинення суспільно небезпечного діяння чи іншого пов’язаного з 
ним вчинку.
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Цікавою є точка зору І. І. Митрофанова, який зазначає, що 
кримінальне право регулює суспільні відносини: 1) безпосеред-
ньо пов’язані з утриманням особи від вчинення кримінального 
правопорушення; 2) що виникають у зв’язку із вчиненням особою 
суспільно небезпечного діяння, яке містить склад кримінально-
го правопорушення, передбаченого законодавством України про 
кримінальну відповідальність; 3) що виникають у зв’язку із на-
данням права особі на заподіяння шкоди охоронюваним законом 
інтересам людини, суспільства, держави і людства за наявності 
певних юридичних фактів — обставин, що елімінують криміналь-
ну протиправність діяння [353, c. 97]. Більш ґрунтовним вигля-
дає висновок О. О. Дудорова про те, що відносини, які утворюють 
предмет кримінального права, складаються у зв’язку з існуван-
ням таких феноменів, як: 1) злочин; 2) покарання; 3) заходи аль-
тернативні покаранню, включаючи звільнення від кримінальної 
відповідальності; 4) обставини, які виключають злочинність ді-
яння [199, c. 25]. Таке визначення надає можливість зробити ви-
сновок, що КПІ регулюють кримінально-правові відносини, які 
породжуються певним специфічним юридичним фактом.

Це твердження обумовлюється ще й висновком М. С. Жука, 
який у якості критерію визначення предмета регулювання кримі-
нально-правового інституту пропонує вважати: 1) ступінь спіль-
ності суспільних відносин, що регулюються тією або іншої системо 
кримінально-правових норм; 2) специфіку юридичних фактів, які 
породжують кримінально-правові відносини [216, c. 64].

На рівні галузі кримінального права юридичний факт — це 
злочин, що породжує суспільні відносини особливого роду — 
шкідливі і небезпечні для охоронюваних кримінальним законом 
суспільно корисних суспільних відносин [582, c. 109]. Однак він 
не є єдиним. Юридичним фактом також може бути вчинення сус-
пільно-небезпечного діяння, яке не наділене ознаками складу 
злочину. Вчинення злочину може «включати» певні КПІ, однак 
не завжди усі. Наприклад, під час звільнення особи від кримі-
нальної відповідальності є не застосованим інститут покарання, 
хоча інші інституту можуть бути задіяним (інститут співучасті, 
множинності тощо). Тобто для КПІ мають значення й інші юри-
дичні факти.

Специфіка юридичного факту у кримінальному праві визна-
чається соціально-кримінологічними особливостями поведінки 
людей (видом вчиненого злочину, ступенем завершеності злочи-
ну, кількістю вчинених кримінальних проступків тощо) та типо-
вими особливостями особи, яка вчинила злочин (вік, стать, стан 
здоров’я тощо). Ця специфіка накладає свій відбиток на зміст 
кримінально-правових відносин, які потребують відповідно осо-
бливої правової регламентації на рівні КПІ [214, c. 83–84].

У зв’язку із зазначеним, предметом регулювання КПІ та час-
тина кримінально-правових відносин, яка породжується специ-
фічним юридичним фактом.

Завдання КПІ. Як зазначає С. В. Максимов, «мета прони-
зує своїм змістом всі норми та інститути кримінального права. 
Пізнання і реалізація кримінального права (в тому числі його ін-
ститутів та категорій — Є. Н.) неможливі без аналізу мети, що 
лежить в його основі. Встановлення мети кримінально-правових 
норм та інститутів є важливою передумовою розкриття їх змісту і 
необхідною умовою правильного застосування» [329, c. 4].

У межах завдань, які вирішує кримінальне право, як галузь 
права, кожен його інститут виконує конкретно визначені завдання, 
які підкреслюють специфіку КПІ, роблять його неповторним у ме-
ханізмі кримінально-правового регулювання. Залежно від специ-
фіки завдань, що вирішуються КПІ, у науці кримінального права 
усі інститути поділяють на предметні та функціональні [214, c. 146].

За загальним правилом, предметний інститут — це група 
норм, що утворюється відповідно до спільності предмета правово-
го регулювання; а функціональний інститут — це група норм, яка 
надає «наскрізне» регулювання окремій операції у правовому ре-
гулюванні [77, c. 141–142].

Предметні КПІ доволі часто ототожнюють з інститутами 
Особливої частини КК, які диференційовано за родовим об’єктом 
злочину 1. Однак, існують й більш складні підходи до їх розуміння. 

1 Так, наприклад П. В. Хряпінський стверджує, що кримінальне законодавство 
традиційно розглядається як система предметних правових інститутів, основні з 
яких поділяються на інститути Загальної частини та інститути Особливої частини 
[640, c. 116–117.]
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Так, М. С. Жук зазначає, що універсальними критеріями ви-
окремлення предметних КПІ, слід визнати: 1) певні різновиди 
кримінально-правових відносин; 2) окремі елементи криміналь-
но-правових відносин [216, c. 116–117]. Саме такий підхід вважа-
ємо більш обґрунтованим, оскільки він дозволяє детально підійти 
до аналізу КПІ незалежно від їх законодавчого оформлення у при-
писах КК України.

Що ж стосується функціональних інститутів, то вони є 
продуктом функціональної диференціації права. Розвиток і 
ускладнення правового організму полягає не лише в тому, що 
складаються предметно-спеціалізовані й конкретизуючі норма-
тивні приписи, але й у тому, що формуються інститути, поклика-
ні дати «наскрізне» регулювання окремої операції в правовому 
регулюванні, що стосується багатьох різновидів даних відносин. 
Відособлена характеристика функціональних інститутів має 
важливе значення для розуміння складної структури галузей 
права, характеру тих зв’язків, що існують між ними. Вона по-
трібна і з практичних міркувань: при тлумаченні і застосуванні 
нормативних приписів, що входять до складу функціональних 
інститутів, необхідно постійно враховувати зміст предметних ін-
ститутів, котрі «обслуговує» даний функціональний комплекс 
[77, c. 142–143].

У вітчизняній науці кримінального права, спроби поділу 
КПІ на предметні та функціональні зустрічаються вкрай рідко. 
Так, П. В. Хряпінський зазначає, що «заохочувальні криміналь-
но-правові норми утворюють «наскрізний» функціональний ін-
ститут кримінального законодавства» [640, c. 117], А. М. Ященко 
стверджує, що «примирення є функціональним інститутом кри-
мінального права, який взаємодіє з низкою його предметних ін-
ститутів, таких як звільнення від кримінальної відповідальності, 
призначення покарання, звільнення від покарання, звільнення 
від відбування покарання» [676, c. 4].

Для нашого дослідження принциповим є те, що завданням 
предметного КПІ є регулювання певних кримінально-правових 
відносин, або їх частини; завданням функціонального — «на-
скрізне» регулювання певної операції в рамках механізму кримі-
нально-правового регулювання.

У зв’язку із тим, що виокремлення поняття функціонального 
інституту є відносним 1, дозволимо собі можливість зробити про-
міжний висновок, що з ускладненням кримінально-правової ма-
терії, диференціацією та поглибленням кримінально-правових 
відносин, появою нових підгалузей кримінального права можуть 
з’являтися нові «нетипові», «предметно-функціональні» КПІ.

Принципи КПІ. Принципи КПІ, ґрунтуються на принци-
пах кримінального права, є їх частиною або специфічною формою 
проя ву. Не для кого не стане новиною той постулат, що законо-
творча та правозастосовна практика мають відповідати конкрет-
ним, соціально обумовленим принципам. На жаль, на часі маємо 
дещо інший стан справ. Як зазначає В. О. Навроцький: «у процесі 
поточної правотворчості український законодавець часто не вва-
жає себе «зв’язаним» певними принципами. Правозастосовна 
практика щодо конкретних справ інколи повністю відкидає 
принципові положення, приймаючи рішення навіть не обурливі, 
а смішні» [603, c. 47]. І це відбувається незважаючи на те, що роль 
принципів є надзвичайно важливою для правильної внутрішньої 
побудови галузі, правильного нормотворення та правозастосу-
вання [165, c. 285].

Значення істинних, можна казати аутентичних принци-
пів певної галузі, або інституту права неможливо переоцінити. 
Як справедливо зазначають фахівці, право має свої власні непо-
рушні базові положення, на які не може і не повинна впливати 
політика [666, c. 33]. З точки зору В. М. Поповича, принципи пра-
ва — це аксіоматичні ідеї людства, історично сформовані в проце-
сі його страждань, надій та боротьби за рівність, справедливість і 
свободу людини, закріплені в праві… Принципи — це фундамент 
будь-якої соціальної системи, гносеологічний орієнтир, методоло-
гічний провідник державотворення, право творення і правозасто-
сування [480, c. 167].

1 Як зазначає С. С. Алексєєв, функціональні інститути можуть отримати таку ха-
рактеристику лише відносно до всіх інших предметних інститутів. Якщо ж роз-
глядати функціональні інститути ізольовано, то в кожного з них, зрозуміло, є своя 
частина суспільних відносин, а доволі часто йому відповідає й особливий різновид 
відносин [77, c. 143; 216, c. 119].
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Поняття «принцип» є фундаментальним, містить багатогран-
ні й багатоякісні сторони й опосередкування, які важко охопити 
якою-небудь однією загальною дефініцією [540, c. 17]. У юридич-
ній літературі принципами права розуміють такі положення, що 
висловлюють у загальній формі об’єктивно обумовлену вимогу 
до учасників суспільних відносин, яка виступає засобом самооб-
меження державної влади, а також керівництвом для досягнення 
цілей правового регулювання [590, c. 439]. Окремі вчені зазна-
чають, що принцип права — це норма, якої слід дотримувати-
ся не тому, що вона наблизить чи гарантує виникнення бажаної 
економічної, політичної чи соціальної ситуації, а тому, що вона є 
вимогою справедливості, чесності чи якогось іншого морального 
критерію [178, c. 47].

Кримінальне право, як галузь права наділене власними, спе-
цифічними принципами, вихідними ідеями, основоположними 
категоріями. У доктрині кримінального права ці категорії визна-
чають, наприклад, як «основні, провідні засади, які закріплені 
в нормах права і визначають побудову всієї галузі права, окремих 
її інститутів, правотворчу і правозастосовну діяльність» [292, 
c. 15], або «вихідні засади, що характеризують зміст цієї галузі 
права, її сутність і призначення в суспільстві; вони втілюють за-
гальні закономірності розвитку кримінального права і являють 
собою найбільш загальні норми, що діють у цій сфері правового 
регулювання, визначають шляхи вдосконалення кримінально-
правових норм» [85, c. 5].

Узагальнюючий підхід до визначення принципів кримі-
нального права надав В. О. Навроцькому можливість зробити 
висновок, що такі принципи: 1) є найбільш важливими, осново-
положними, загальними положеннями (ідеями, засадами); 2) ста-
новлять собою певну множину — ніхто і ніколи не стверджував 
існування лише якогось одного принципу. Більше того, переваж-
но авторами вказується, що наведений ними перелік принципів 
не є вичерпним, а зазначені лише головні чи найбільш важливі 
принципи; 3) мають наскрізний характер — стосуються як галузі 
у цілому, так і її окремих інститутів, визначають їх зміст і побу-
дову, поширюються на правозастосовну і правотворчу діяльність 
[603, c. 48].

Найбільш лаконічним та змістовним вважаємо визначення 
принципів кримінального права, надане М. І. Пановим. Як зазна-
чає вчений, принципи кримінального права — це відправні і ба-
зові ідеї та засади, які визначають сутність, зміст і побудову всієї 
системи цієї галузі права, її інститутів і норм. Принципи знахо-
дять своє відображення і свій вираз у нормах права і суттєво впли-
вають як на правотворчу, так і на правозастосовну діяльність [451, 
c. 65]. У цьому визначенні йдеться саме про принципи кримі-
нального права як галузі права, окреслюються їх вплив не тільки 
на побудову, внутрішнє функціонування галузі, але й на процеси 
реалізації норм кримінального права.

Навіть правильне, логічно сформульоване визначення прин-
ципу кримінального права не дає можливості встановити їх коло. 
Як зазначає В. О. Навроцький, загальновизнаного переліку прин-
ципів кримінального права не існує. Більше того, навіть одні й 
ті самі авторитетні автори у різних публікаціях називають різні 
види принципів; по суті, ніхто не претендує на вичерпність запро-
понованого ним переліку принципів кримінального права [603, 
c. 51]. Такий стан справ є наявним і у визначенні принципів кри-
мінально-правових інститутів 1.

Нам імпонує точка зору тих вчених, що відстоюють позицію 
про особливе значення, або навіть про виключний статус певних 
принципів, що властиві конкретному кримінально-правовому ін-
ституту, або про значення окремих інститутів кримінального права 
для прояву його принципів. Так, наприклад, М. І. Бажанов писав, 
що цілком правомірно говорити не тільки про принципи кримі-
нального права в цілому …, але й про принципи інститутів кримі-
нального права [101, 77–18]. В. І. Борисов зазначає, що завдяки 
саме складу злочину (тут можна казати про інститут складу 
злочину — Є. Н.) забезпечуються при застосуванні кримінального 
закону такі принципи кримінального права як законність та інди-
відуалізація кримінальної відповідальності [136, c. 255].

1 Наприклад, В. М. Попович до принципів правових інститутів (на прикладі прин-
ципів кримінального процесу) відносить такі: законність покарання, визначеність 
покарання у вироку суду, гуманність покарання, без приниження і страждань, 
не приниження людської гідності, індивідуалізація покарання [480, c. 168].



97

ХАРАКТЕРИСТИКА ІНСТИТУТУ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ...РОЗДІЛ 2

96

У більшості принципів КПІ знаходять своє відображення 
такі принципи кримінального права, як законність, гуманізм, 
диференціації та індивідуалізація кримінальної відповідальнос-
ті, економія репресії. Деякі КПІ (що доволі важливо для нашого 
дослідження — відносно конкретних категорій осіб) мають свої, 
неповторні принципи, які все-одно є проявом загальних принци-
пів кримінального права.

Додатковими ознаками КПІ є: домінуючий метод криміналь-
но-правового регулювання; структура (внутрішня побудова) КПІ; 
спеціалізація кримінально-правового матеріалу; функції КПІ; 
взаємозв’язок з інститутами кримінального та інших галузей пра-
ва. Розглянемо їх більш детально.

Домінуючий метод кримінально-правового регулювання. 
Для характеристики КПІ має значення те, який саме метод кри-
мінально-правового регулювання є домінуючим, або має більший 
прояв у функціонуванні КПІ. Для прикладу, П. В. Хряпінський, 
досліджуючи заохочувальні норми як самостійний інститут кри-
мінального законодавства зазначає, що «системною ознакою 
функціонального інституту заохочувальних кримінально-право-
вих норм є особливий метод правового регулювання, що полягає 
у стимулюванні правомірної, суспільно-схвальної поведінки осо-
би у кримінальному праві. Він формує предметну однорідність ін-
ституту заохочувальних норм і визначає напрям розвитку цього 
інституту. Природно, що саме метод стимулювання правомірної, 
соціально-схвальної поведінки визначає наявність заохочуваль-
них приписів у цілому ряді предметних інститутів Загальної та 
Особливої частин КК» [640, c. 117]. Тому визначення домінуючо-
го методу кримінально-правового регулювання має підкреслити 
особ ливість певного КПІ, або навіть — його виключність.

У теорії права під методом правового регулювання розуміють 
сукупність прийомів і способів, за допомогою яких здійснюєть-
ся вплив на поведінку суб’єктів суспільних відносин для забезпе-
чення правопорядку [587, c. 285]. Метод, як елемент механізму 
кримінально-правового регулювання, дає змогу зрозуміти як від-
бувається таке регулювання, яким чином, у якому співвідношенні 
застосовуються способи правового впливу на поведінку учасників 
відносин і як унаслідок цього вона змінюється. Метод правового 

регулювання визначає особливості поєднання правових засобів 
у рамках певної сукупності правових норм [158, c. 56].

Різним за своїм характером соціальним відносинам, що вхо-
дять до предмета кримінально-правового регулювання, корес-
пондують різні за своєю спрямованістю методи його здійснення. 
«Негативні» відносини регулюються найбільш суворим із усіх 
відомих праву методів — примусу. «Позитивні» відносини регу-
люються шляхом заохочення учасників цих відносин до суспіль-
но-корисної праці [312, c. 64].

Підтримуємо точку зору О. М. Литвинова, який зазначає, що 
метод кримінально-правового регулювання — це сукупність спо-
собів раціонального кримінально-правового впливу на суспільні 
відносини [287, c. 16]. Саме раціональність визначає специфіку 
засобів та способів кримінально-правового впливу на суспільні 
відносини.

На думку П. Л. Фріса регуляція суспільних відносин кримі-
нальним правом пов’язана із застосуванням засобів, прийомів, 
притаманних виключно цій галузі права [624, c. 10]. На перший 
погляд вислів професора П. Л. Фріса «розставляє все по своїх міс-
цях». Однак, якщо задати питання: «що ж розуміти під засобами 
та прийомами притаманними лише кримінальному праву?», — 
виникають складнощі. На думку окремих вчених, «не існує аб-
солютно «чистих» галузевих методів правового регулювання. 
Кожен із них має домішки із інших… Потрібно спокійно стави-
тись і до вкраплень до анти кримінального права споконвічно 
невластивих йому приватноправових, процесуальних ті інших 
«домішок», пам’ятаючи про те, що ні в природі, ні в суспільстві 
не існує абсолютно чистих явищ [312, c. 63–64].

Справа у тому, що серед вчених немає усталеного підходу 
до розуміння методу кримінально-правового регулювання. Це 
пов’язано із багатьма чинниками, найголовніший з яких — це 
ставлення вченого до конкретної концепції кримінально-право-
вого регулювання.

У теорії кримінального права є неоднозначними погляди 
відносно видів таких методів. Так, Ю. В. Александров зазначає, 
що метод правового регулювання кримінального права має дві 
складові: а) визначення того, які суспільно небезпечні діяння є 
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злочинами, і б) які покарання застосовуються до осіб, що вчинили 
злочини. На його думку саме метод правового регулювання най-
більш повно відрізняє кримінальне право від інших галузей зако-
нодавства [291, c. 32]. О. В. Наден доходить висновку, що єдиним 
можливим методом кримінально-правового регулювання сус-
пільних відносин є імперативний метод, який, зокрема, повністю 
охоплює собою тенденції сучасного кримінального права до роз-
ширення кримінально-правового значення різного роду угод та 
компромісів у кримінальному праві [374, c. 5].

В. В. Кузнецов стверджує, що метод регламентування кримі-
нально-правових відносин примусовий і застосовується, зазвичай, 
лише до особи, що вчинила злочин через покарання [309, c. 11].

Як бачимо, головним методом кримінально-правового регу-
лювання є визнання суспільно небезпечних діянь злочинами та 
встановлення виду та розміру покарання за їх вчинення. Але він 
не є єдиним. Сучасне кримінальне право, окрім зазначеного ме-
тоду регулювання, використовує й інші методи, засновані на сти-
мулюванні позитивної поведінки. Причому сфера застосування 
цих методів у механізмі кримінально-правового регулювання 
розширюється, що є об’єктивним процесом, зумовленим не лише 
складністю та неоднорідністю предмета регулювання, але й гума-
нізацією всіх сторін суспільного життя [313, c. 5]. За влучним ви-
разом Ю. В. Голіка, без примусу кримінальне право перестало б 
бути таким. Але без заохочення анти кримінальна юстиція втра-
чає зміст, оскільки будь-які зусилля людини загладити свою про-
вину перед суспільством не будуть оцінені і в кінцевому рахунку 
почнуть поступово згасати, покарання буде носити характер роз-
плати за спричинене зло [166, c. 75].

Ураховуючи зазначені застереження, О. М. Литвинов, до ме-
тодів кримінально-правового регулювання відносить: 1) дозвіл — 
надання законодавцем суб’єктові кримінальних правовідносин 
права вчиняти або не вчиняти певні дії (наприклад, надання пра-
ва на необхідну оборону, на заподіяння шкоди у стані крайньої 
необхідності тощо); 2) заохочення до суспільно корисної право-
мірної поведінки (загальні та спеціальні види звільнення від кри-
мінальної відповідальності або від покарання та його відбування 
у певних випадках); 3) покладення обов’язку вчинити певні дії 

(наприклад, дотримання судом загальних засад призначення по-
карання чи звільнення від покарання та його відбування, накла-
дення обов’язків на засудженого у разі звільнення від відбування 
покарання з випробуванням); 4) заборона вчинення певного діян-
ня під загрозою кримінального покарання [287, c. 16].

Як стверджує П. Л. Фріс, визначення методу кримінального 
права виключно як застосування примусу було б дещо обмеженим 
поглядом на проблему. Виходячи з того, що кримінальне право 
своїми нормами заохочує громадян до вчинення ряду соціально-
корисних дій (необхідної оборони, затримання злочинця, невико-
нання злочинного наказу та т. ін.) методом кримінального права 
слід визнати також заохочення, яке, щоправда, застосовується 
в обмежених випадках [624, c. 10]. Метод заохочення або стиму-
лювання в кримінальному праві є елементом диспозитивного ме-
тоду регулювання кримінально-правових відносин.

Ні для кого не секрет, що де-факто і у вітчизняній криміналь-
но-правовій практиці диспозитивність займає гідне місце. Однак 
у науці кримінального права диспозитивність почали розробляти 
як метод кримінально-правового регулювання відносно недавно. 
Більше того, розширення дії диспозитивності визнається важ-
ливою тенденцією в еволюції вітчизняного кримінального права 
на сучасному етапі. Можемо стверджувати, що диспозитивність 
в кримінально-правовій науці не залишилася на рівні ідей. Вона 
знайшла гідне відображення у нормативних приписах КК. Це до-
зволяє створити ефективний механізм забезпечення приватних 
інтересів у сфері кримінально-правового регулювання.

У кримінальному праві існує ціла система норм, які регулю-
ють позитивну посткримінальну поведінку, що яскраво свідчить 
про те, що, окрім методу примусу, законодавець використовує та-
кож і метод заохочення, юридичним вираженням якого є стиму-
лювання позитивної постзлочинної поведінки [532, c. 48–49].

Як бачимо, до методів кримінально-правового регулювання 
відносяться імперативний та диспозитивний методи. Зазначені 
методи деталізуються у конкретних КПІ.

У кожному КПІ метод імперативності або метод диспозитив-
ності має певні переваги та більшу відносно іншого роль. Тому під 
час характеристики КПІ за цією ознакою необхідно вказувати, 
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які саме ознаки методу кримінально-правового регулювання 
влас тиві, або домінують.

Структура (внутрішня побудова) КПІ. У науковій літе-
ратурі пропонується виокремлювати поняття «інститути права» 
на різних рівнях узагальнення: генеральні інститути, інститути, 
субінститути та підінститути [332, c. 140]. Деякі вчені взагалі ве-
дуть мову про «значно великі КПІ» [447, c. 116; 675, c. 18].

Не втручаючись до дискусії про генеральні КПІ, лише по-
годимось з тією точкою зору, що вони розподіляються між 
категоріями «кримінальний закон», «злочин», «кримінальна від-
повідальність» та «покарання» [332, c. 140]. Їх розглядати немає 
сенсу, оскільки функціонуванням зазначених інститутів охоплю-
ється більша частина кримінально-правової матерії. Відмітимо, 
що залежно від обсягу суспільних відносин, які регулює або охо-
роняє певний кримінально-правовий інститут, усі інститути кри-
мінального права можна поділити на прості та складні.

Прості КПІ — це ті, що не поділяються на змістовні одини-
ці та являють собою єдине упорядковане утворення кримінально-
правових норм. Складні КПІ — це ті, що мають у своїй структурі 
підінститути, які регулюють або охороняють певну групу суспіль-
них відносин та утворюють єдине та неподільне ціле з нормами 
усього інституту.

Аналіз структури КПІ є доволі розповсюдженим у дослі-
дженнях, присвячених проблемам кримінально-правового регу-
лювання складної системи суспільних відносин. Так, наприклад, 
А. М. Ященко в інституті заходів кримінально-правового характе-
ру виокремлює інститути каральних та некаральних заходів кри-
мінально-правового характеру, які, у свою чергу, поділяються 
ще на більш дрібні окремі інститути кримінального права [675, 
c. 18–19]. Є. О. Письменський в межах інституту звільнення від 
покарання та його відбування виокремлює чотири субінститути: 
1) звільнення від покарання, за якого особа засуджується за вчи-
нення злочину обвинувальним вироком суду, їй призначається 
конкретна міра покарання, яку вона умовно або безумовно не від-
буває; 2) звільнення від відбування частини покарання, за якого 
особа починає відбувати призначене покарання та звільняється від 
частини покарання, що залишилася; 3) заміна покарання, за якої 

особа звільняється від покарання, призначеного при її засуджен-
ні, та їй призначається новий вид покарання; 4) відстрочка ви-
конання покарання (de lege ferenda), яка передбачає звільнення 
від покарання або відбування його частини з відкладенням його 
виконання на певний строк у зв’язку з неможливістю або недо-
цільністю виконання покарання на певному етапі реалізації кри-
мінальної відповідальності [468, c. 6].

С. О. Муратова стверджує, що «судимість, як і більш загаль-
ний інститут — «інші заходи кримінально-правового характеру», 
до якого вона належить, підпорядкована фундаментальній кате-
горії кримінального права — кримінальній відповідальності і є 
не лише її важливим елементом, а й специфічним «засобом» її ре-
алізації, виконуючи при цьому роль досягнення цілей і завдань 
кримінальної відповідальності і покарання (як наслідків вчи-
нення злочину)» [368, c. 184].

Однак, й до цього часу тривають дискусії навколо питання 
про критерій поділу інституті на прості та складні.

Маємо відмітити, існує точка зору, що інститути права вза-
галі поділяються на прості або складі за ознакою взаємозв’язку з 
нормами інших галузей права. Наприклад, російські вчені зазна-
чають, що простий інститут включає в себе юридичні норми однієї 
галузі права. Складний, або комплексний, інститут права являє 
собою сукупність норм, що входять до складу різних галузей пра-
ва, але регулюють взаємопов’язані родинні відносини [437].

Зазначимо, що такий критерій поділу КПІ не дозволяє роз-
крити специфіку їхньої структури. У зв’язку із цим, нам імпонує 
та точка зору, за якою критерієм поділу КПІ на прості та складні є 
«існування відношень субординації та підпорядкування». Як вже 
давно визначено у юридичній науці, між інститутами всередині 
галузі можуть існувати відносини субординації, підпорядкуван-
ня. Певні частини великого інституту утворюють нерідко само-
стійні підрозділи, які називаються тубінститутами [436, c. 334].

Здавалося б, що за цією ознакою з характеристикою КПІ все 
зрозуміло. Однак, слід звернути увагу на доволі складну пробле-
му поділу складних інститутів. Мова йде про одиницю їх поділу — 
підінститути чи субінститути. Переконані, що підінститут — це 
окремий КПІ, який є елементом більш складного. В ієрархії КПІ 
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підінститути певного КПІ (наприклад заходів кримінально-пра-
вового характеру) можуть поділятись на ще одні підінститути 
(наприклад, інститут звільнення від відбування покарання з ви-
пробуванням на інститут звільнення від відбування покарання з 
випробуванням вагітних жінок та жінок, які мають дітей віком 
до семи років). Тут мова може йти про підінститути першого, дру-
гого, третього та інших рівнів.

Своєю чергою під субінститутом вважаємо такий КПІ, який є 
особливим, наділеним додатковими ознаками, відносно іншого — 
більш загального КПІ, але не є його елементом (наприклад, інсти-
тут звільнення неповнолітніх від покарання та його відбування є 
субінститтом відносно загального інституту звільнення від пока-
рання та його відбування). Субінститути можуть поділятись на пі-
дінститути, однак вони не є одиницею поділу КПІ. Цією одиницею 
виступають підінститути.

Спеціалізація кримінально-правового матеріалу. Зрозу-
міло, що з розвитком, ускладненням та поглибленням суспільних 
відносин відбувається подальша спеціалізація законодавства про 
кримінальну відповідальність, оскільки воно має доволі швидко 
реагувати на динаміку розвитку життя в країні, забезпечувати 
охорону фундаментальних людських цінностей від найнебезпеч-
ніших посягань.

Зазначена спеціалізація кримінально-правового матеріа-
лу відбувається у двох напрямах — диференціації та інтеграції. 
У зв’язку із цим можна виокремити диференційовані та інтегро-
вані КПІ.

Диференційований КПІ є результатом поглибленого кри-
мінально-правового регулювання певної групи суспільних від-
носин. Диференціація КПІ відбувається, наприклад, за такими 
крите ріями, як суб’єкт злочину (особа, що підлягає кримінальній 
відповідальності) — загальний та спеціальний суб’єкт злочину; 
заходи кримінально-правого впливу — каральні та некаральні.

Диференційований КПІ утворюється нормами, які деталі-
зують умови відповідальності певних категорій осіб, за певні 
види злочинної діяльності та іншими ознаками. Слід погодитись з 
А. М. Ященком з приводу того, що особливістю самостійних КПІ, 
завдяки яким відбувається диференційоване правове регулювання 

певної групи суспільних відносин, є їх або виключно предметна 
або інша, зокрема, функціональна спрямованість [675, c. 19].

Останніми прикладами появи диференційованих КПІ у кри-
мінальному праві (хоча, за великим рахунком — у законодав-
стві) України є інститути інших заходів кримінально-правового 
характеру, заходів кримінально-правового характеру щодо юри-
дичних осіб тощо.

Інтегровані КПІ є результатом узагальненого підходу 
до кримінально-правового регулювання певних суспільних від-
носин, які мають ознаки спільності, а норми, що їх регулюють 
у певних випадках можуть розглядатись як окремі самостій-
ні КПІ. Інтеграція КПІ відбувається на підставі загальних для 
них ознак та обумовлюється потребами практики. Так, можна 
казати про інститут незаконного заволодіння майном, як інте-
грований інститут, який знаходить прояв в інститутах злочи-
нів проти власності, злочинів у сфері обігу наркотичних засобів, 
психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів, військових 
злочинів тощо. Свого часу С. С. Алексєєв зазначав, що у кримі-
нальному праві відбулася диференціація інституту відповідаль-
ності за майнові злочини, адже … сформувалося два самостійних 
комплекси норм — інститут відповідальності за злочини проти 
соціалістичної власності (гл. 2 Особливої частини КК РСФСР) 
а інститут відповідальності за злочини проти особистої власності 
громадян (гл. 5) [77, c. 146–147].

Доволі ілюстративно (за змістом, а не за формою) інтегро-
вані КПІ охарактеризовано Ю. І. Ляпуновим, який зазначає, що 
Загальну частину кримінального права складають чотири осно-
вних («інтегрованих») інститути: інститут злочину, інститут 
покарання, інститут кримінальної відповідальності, інститут 
примусових заходів кримінально-правового характеру. У ці інсти-
тути входять більш обмежені за обсягом правової регламентації 
і сфері впливу конкретні інститути — співучасті, незакінченого 
злочину, обставин, що виключають злочинність діяння, видів по-
карання [598, c. 13]. Вважаємо, що інститути злочину та кримі-
нальної відповідальності є генеральними КПІ, однак сам підхід 
до аналізу інтегрованих КПІ надає можливість зрозуміти специ-
фіку їх виокремлення.
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Належне упорядкування диференційованих та інтегрова-
них КПІ має велике як законодавче, так і практичне значення, 
оскільки дозволяє дотримуватися принципу економії криміналь-
но-правового матеріалу та системно застосовувати нормативні 
приписи КК. Як зазначає М. С. Жук, дослідження системи дифе-
ренційованих та інтегрованих інститутів у кримінальному праві 
представляється сьогодні одним з перспективних напрямів. Чітке 
визначення цього різновиду інститутів та наскрізний аналіз кри-
мінально-правових приписів на предмет виявлення загальних 
конструкцій дозволить вдосконалювати систему кримінального 
законодавства, перш за все, з точки зору наповнення її такими 
узагальненими приписами, послідовне дотримання яких під час 
конструювання спеціальних норм (та диференційованих інститу-
тів) забезпечить системність та несуперечливість кримінально-
правового регулювання [216, c. 120].

Функції КПІ. У теорії кримінального права вже усталеною є 
точка зору про існування специфічних функцій, властивих право-
вим інститутам і нормам (групам норм) права [133, c. 453]. Функції 
інститутів безпосередньо пов’язані з тими функціями, які виконує 
кримінальне право як галузь права. Однак, у науці кримінально-
го права не вщухають дискусії про те, які функції виконує кри-
мінальне право. Окремі вчені зазначають, що кримінальне право 
виконує виключно охоронну функцію 1, інші — охоронну та регуля-
тивну функції [283, c. 10–11], треті — охоронну, регулятивну та за-
побіжну (виховну, превентивну тощо) [451, c. 58, 63–65; 596, c. 8–9; 
647, c. 329]. Нам імпонує точка зору тих авторів, які відстоюють бі-
нарну систему функцій кримінального права — охоронну та регуля-
тивну (з визначенням пріоритетності однієї з них) 2.

1 Як зазначає В. О. Навроцький, виокремлення регулюючої функції та завдань 
кримінального права є доволі умовним. Про регулювання в цьому сенсі може йти-
ся лише в аспекті реалізації розсуду правозастосовувача, тлумачення оціночних 
понять, змін змісту кримінально-правових норм тощо. Загалом же кримінальне 
право покликане не щось змінювати і вдосконалювати, забезпечувати позитивний 
розвиток (на що, врешті-решт, і спрямовано регулювання), а гарантувати незмін-
ність, стабільність існуючих суспільних відносин. Усе це найповніше охоплюється 
поняттям охорони [603, c. 28].
2 Як зазначає О. В. Наден, всі норми кримінального права є регулятивними нор-
мами. Якщо серед регулятивних норм виділяти підгрупу охоронних, то всі норми 

У більшості існуючих концепцій, охоронна функція кримі-
нального права визначається основною, а регулятивна — друго-
рядною [647, c. 326–327]. І хоча в межах галузі кримінального 
права такий підхід є певним чином обумовленим, то в межах ана-
лізу КПІ — недоречним, оскільки основною, визначальною функ-
цією окремих з них є саме регулювання, а не охорона суспільних 
відносин (першою чергою це стосується функціональних КПІ) 1.

Визначення функції або функцій КПІ має дуже важливе 
значення: завдяки визначенню конкретних функцій КПІ може 
бути встановлено значення інституту для кримінального зако-
нодавства та практики його застосування; у разі ж встановлення 
функціональної невідповідності КПІ (або норм, які якого утворю-
ють) — має ставитись питання про штучність та зайвість КПІ, на-
слідком чого є його виключення з кримінально-правової матерії 
та механізму кримінально-правового регулювання.

Взаємозв’язок КПІ з нормами кримінального та інших га-
лузей права. Як зазначає Ю. В. Баулін, «дослідження основних 

кримінального права можна віднести і до неї, оскільки всі вони регулюють суспіль-
ні відносини, які складаються внаслідок вчинення злочину, яким порушується 
нормальний уклад, нормальне існування інших суспільних відносин [373, c. 173]. 
Є. Л. Стрельцов зазначає, що у теорії кримінального права склалися принаймні 
дві основні позиції щодо розуміння завдань кримінального права та його функцій. 
Перша з них, традиційна, полягає у тому, що охороняти існуючий стан речей, забез-
печувати стабільність суспільних відносин — це завдання, функція ж кримінального 
права визначається як охоронна. Прихильники іншої позиції, не заперечуючи зазна-
чених охоронних завдань і функцій кримінального права вказують, що воно відіграє 
активну роль у зміні, позитивному розвитку і вдосконаленні суспільних відносин, 
виконує ще у регулятивну функцію та має відповідні завдання [570, c. 40].
1 Додатковим аргументом для подібного висновку може бути твердження В. І. Борисова 
про те, що «обумовленість закону про кримінальну відповідальність виражається у … 
регулятивних нормах (виокремлено мною — Є. Н.) Загальної частини кримінально-
го законодавства та змісті конкретної норми його Особливої частини» [135, c. 309]. 
Справедливим є також твердження Б. Г. Розовського, який зазначає, що «норми галу-
зей позитивного права регулюють порядок, правила певної поведінки, користуючись 
аналогією — розвішують знаки, що вказують на порядок руху на вулицях і дорогах. 
Як відомо, вони не тільки вказують напрямок руху, але, у необхідних ситуаціях, забо-
роняють рух. Однак регулювати — це не означає тільки розробити, встановити прави-
ла (розвісити знаки), але й підкорити реальну діяльність певному порядку, правилам, 
впливати на роботу механізму, домогтися потрібного протікання будь-якого процесу» 
[285, c. 13]. О. В. Наден вказує, що норма кримінального права, охороняючи інші 
(не кримінально-правові) суспільні відносини, водночас регулює кримінальні сус-
пільні відносини, які теж становлять соціальну цінність [373, c. 172–173].
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напрямів розвитку кримінального права та питань удосконалення 
законодавства України про кримінальну відповідальність мало б 
більшу ефективність, якщо б ці питання розглядалися в більш 
широкому контексті, а саме взаємодії та узгодженості з усіма 
складовими елементами кримінально-правової системи, що існує 
в Україні, яка, у свою чергу, знаходиться під впливом зовнішнього 
середовища — політичних, економічних, соціальних, культуроло-
гічних, ментальних, релігійних, міжнародних та інших чинників» 
[109, c. 64]. Виходячи з цього висловлювання вченого, криміналь-
но-правову систему та КПІ, як її елементи, слід досліджувати сис-
темно, ураховуючи, як внутрішні, так і зовнішні чинники.

Зрозуміло, що кримінально-правову систему можна розгляда-
ти, як елемент в системі національного права, так і як об’єднуючу, 
інтегруючу систему — систему кримінально-правових підсистем, 
що відрізняється складністю, наявністю в ній підсистем, різних 
елементів, що утворюють кримінально-правову систему як ціле. 
З одного боку, кримінально-правову систему можна розглядати 
як строго організовану систему, що відрізняється непроникністю, 
закритістю, з іншого боку, ця система — рухома, відкрита систе-
ма, що відображає дійсність [384; 391, c. 19–29].

Із зазначеного можна зробити висновок, що кримінально-
правова система є відкритою, тобто на її формування, розвиток 
та функціонування впливають зовнішні відносно неї чинники. 
На підтвердження цієї тези, наведемо твердження В. О. Тулякова, 
який зазначає, що кримінальне право повинно розглядатися як 
відкрита складна система, що знаходиться у постійному динаміч-
ному розвитку, взаємодії із суспільством, відтворюючись в проце-
сі право реалізації [594, c. 488].

У зв’язку із цим, відкритими залишаються і елементи кримі-
нально-правової системи для взаємодії, взаєпроникнення та вза-
ємодоповнення для зовнішніх факторів, що принципово — для 
норм інших галузей права. Як зазначають фахівці, «функціо-
нальність системи кримінального права забезпечується наявними 
між інститутами зв’язками. Поряд із цим системний характер ін-
ститутів передбачає також ситуацію, за якої між окремими кри-
мінально-правовими інститутами є безпосередній зв’язок, а між 
іншими — опосередкований» [76, c. 269]. За характером цього 

взаємозв’язку можна вести мову про характеристику дисциплі-
нарності, або про відкритість чи закритість КПІ.

Зрозуміло, що система кримінально-правових норм, яка утво-
рює КПІ, знаходиться у взаємодії з нормами кримінального та інших 
галузей права. Окремі інституту включають у себе норми конститу-
ційного (наприклад, стадії вчинення злочину, необхідна оборона, ам-
ністія та помилування), кримінального процесуального (наприклад, 
звільнення від кримінальної відповідальності), кримінально-вико-
навчого (наприклад, звільнення від покарання та його відбування) 
тощо та не можуть без цих норм «повноцінно» функціонувати. Інші ж 
інститути не включають, а знаходяться у взаємозв’язку з нормами 
кримінального (наприклад, інститут призначення покарання повно-
літнім) та інших окремих галузей права (наприклад, судимість).

За цією ознакою слід розрізняти три види КПІ:
— дисциплінарні (складаються виключно з норм кримі-

нального права. Для охорони/регулювання суспіль-
них відносин вистачає власного кримінально-правового 
інструментарію);

— багатодисциплінарні (включають норми не тільки кри-
мінального, але й кримінально-виконавчого, криміналь-
ного процесуального права. Для охорони/регулювання 
суспільних відносин залучається інструментарій дисци-
плін кримінально-правового циклу з урахуванням спе-
цифіки кожної. Відбувається інтегрування близьких 
за методологією та парадигмами дисциплін);

— міждисциплінарні (включають норми не тільки дисци-
плін кримінально-правового циклу, але й інших галузей 
права. Для охорони/регулювання суспільних відносин 
залу чається інструментарій «некаральних» галузей пра-
ва, які, іноді, мають субординаційні зв’язки по відношен-
ню до КПІ. Відбувається інтегрування методів, концепцій, 
теорій, наук із невеликою сумісністю).

Спрощено за цією ознакою можна також вести мову про 
відкритість та закритість КПІ (у нормативному контексті). 
Зрозуміло, що відкритими є багато дисциплінарні та міждисцип-
лінарні інститути. Закритими — дисциплінарні. Однак, зазначена 
«відкритість» характеризує лише нормативні взаємозв’язки КПІ, 
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оскільки по відношенню до ненормативних факторів (мораль,  
політика, економіка, культура тощо) кожна кримінально-право-
ва норма залишається відкритою.

Таким чином, можемо зробити певні висновки.
У кожному КПІ метод імперативності або метод диспозитив-

ності має певні переваги та більшу відносно іншого роль. Тому 
під час характеристики КПІ за цією ознакою необхідно вказува-
ти, які саме ознаки методу кримінально-правового регулювання 
властиві, або домінують.

Виходячи зі структури (внутрішньої побудови) з урахуванням 
відношень субординації та підпорядкування необхідно виокремлю-
вати прості (ті, що не поділяються на змістовні одиниці та являють 
собою єдине упорядковане утворення кримінально-правових норм) 
та складні (ті, що мають у своїй структурі підінститути, які регулю-
ють або охороняють певну групу суспільних відносин та утворюють 
єдине та неподільне ціле з нормами усього інституту) КПІ.

Підінститут — це окремий КПІ, який є елементом більш 
складного. Субінститут — це такий КПІ, який є особливим, наді-
леним додатковими ознаками, відносно іншого — більш загально-
го КПІ, але не є його елементом.

За ознакою спеціалізації кримінально-правового матеріалу 
існують диференційовані (які є результатом поглибленого кримі-
нально-правового регулювання певної групи суспільних відносин) 
та інтегровані (які є результатом узагальненого підходу до кримі-
нально-правового регулювання певних суспільних відносин) КПІ.

КПІ виконують специфічні, індивідуалізовані функції, які 
обумовлюють їх особливість та значення у механізмі криміналь-
но-правового регулювання. Завдяки визначенню конкретних 
функцій КПІ може бути встановлено значення інституту для кри-
мінального законодавства та практики його застосування; у разі ж 
встановлення функціональної невідповідності КПІ (або норм, які 
якого утворюють) — має ставитись питання про штучність та за-
йвість КПІ, наслідком чого є його виключення з кримінально-пра-
вової матерії та механізму кримінально-правового регулювання.

За ознакою взаємозв’язку КПІ з нормами кримінального та 
інших галузей права слід розрізняти три види КПІ: дисциплінар-
ні; багатодисциплінарні та міждисциплінарні.

2.2 Поняття та ознаки інституту покарання неповнолітніх 
у кримінальному праві України

Інститут покарання неповнолітніх є генеральним інститу-
том підгалузі ювенального кримінального права. Від його пізнан-
ня залежить повноцінне функціонування останньої. У зв’язку із 
цим, подальше визначення актуальності запропонованої теми є 
недоцільним.

Кримінально-правові інститути піддавались аналізу у пра-
цях Ю. В. Бауліна, В. І. Борисова, О. П. Гороха, О. О. Дудорова, 
О. О. Житного, О. М. Литвинова, А. А. Музики, В. О. Навроцького, 
М. І. Панова, Ю. А. Пономаренка, О. В. Харитонової та інших про-
відних вітчизняних вчених. Необхідно відмітити, що досліджен-
ня КПІ здійснювались за критеріями, розробленими теорією 
права взагалі (наприклад, П. В. Хряпінський [640], А. М. Ященко 
[675], С. О. Муратова [368]). Власних остаточних правил, або алго-
ритму, аналізу КПІ вітчизняна наука ще не виробила, не говорячи 
вже про аналіз окремих з них.

Відмітимо, що аналіз ознак КПІ має здійснюватись на відпо-
відній теоретичній базі. Нами було запропоновано власний під-
хід до загальнотеоретичної характеристики вказаних елементів 
системи кримінального права [404, c. 115–127; 405, c. 43–52]. 
Використовуючи його, спробуємо охарактеризувати інститут по-
карання неповнолітніх та надати його визначення.

Характеристику КПІ слід здійснювати через аналіз його ознак, 
які поділяються на базові (ті, які походять з самого поняття КПІ), та 
додаткові (ті, що надають можливість охарактеризувати специфічні 
риси КПІ, або здійснити поглиблену класифікацію інститутів).

Базовими ознаками КПІ є: 1) галузева приналежність пра-
вових норм, що утворюють КПІ; 2) зовнішнє оформлення (нор-
мативне закріплення КПІ у положеннях законодавства про 
кримінальну відповідальність); 3) предмет регулювання КПІ; 
4) завдання КПІ; 5) принципи КПІ. Додатковими ознаками є 
такі: 1) домінуючий метод кримінально-правового регулювання; 
2) структура (внутрішня побудова) КПІ; 3) спеціалізація кримі-
нально-правового матеріалу; 4) функції КПІ; 5) взаємозв’язок з 
інститутами кримінального та інших галузей права.
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Перейдемо до характеристики інституту покарання неповно-
літніх за зазначеним алгоритмом.

Галузева приналежність правових норм, що утворюють 
інсти тут покарання неповнолітніх. Покарання взагалі та 
неповнолітніх зокрема — категорії виключно кримінально-
правові та мають використовуватись виключно у криміналь-
ному праві. Однак, в юридичній науці зустрічаються випадки 
застосування поняття «покарання» поза межами наук кримі-
нально-правового циклу. Так, В. К. Колпаков, досліджуючи 
адміністративно-правової стягнення у контексті адміністра-
тивно-правової реформи, зазначає, що «первісним і фактичним 
призначенням стягнення є покарання за вчинок (адміністра-
тивний проступок)» [262, c. 326]. В деяких державах таке за-
стосування набуло законодавчого визначення. Наприклад, 
у ч. 1 ст. 3.1. КпАП Російської Федерації адміністративним 
покаранням є встановлена державою міра відповідальності 
за вчинення адміністративного правопорушення, яка застосо-
вується з метою попередження вчинення нових правопорушень 
як самим правопорушником, так й іншими особами [253]. 
Навряд чи використання такого визначення адміністративно-
го примусу є виправданим, оскільки відбувається підміна по-
нять, які стосуються різних галузей права.

Слід зазначити, що «каральний» підхід до визначення понят-
тя адміністративної відповідальності в цілому зводить нанівець 
сутність та призначення інституту самої адміністративної від-
повідальності. Під адміністративною відповідальністю прийня-
то розуміти застосування уповноваженим органом чи посадовою 
особою адміністративного стягнення до особи, яка вчинила пра-
вопорушення. У ч. 2 ст. 9 КУпАП зазначено, що адміністративна 
відповідальність за правопорушення, передбачені КУпАП, на-
стає, якщо ці порушення за своїм характером не тягнуть за собою 
відповідно до закону кримінальної відповідальності.

Зрозуміло, що інститут покарання неповнолітніх утворюють 
кримінально-правові норми. Але які саме? Оскільки у науці кри-
мінального права немає сталого визначення інституту покарання 
неповнолітніх, звернемось до результатів досліджень, присвяче-
них інституту покарання у цілому.

Під інститутом покарання в науці кримінального права ро-
зуміється сукупність споріднених норм, які визначають види і 
систему покарань, регулюють суспільні відносини у сфері вста-
новлення (зміни, доповнень), призначення і звільнення від по-
карання, якій притаманні певні спільні характерні риси, що 
визначають підстави, принципи і мету покарання [344, c. 83]. 
В. Махінчук під інститутом покарання пропонує розуміти су-
купність кримінально-правових норм і принципів, які визна-
чають і регулюють суспільні відносини у сфері покарання, містять 
вичерпний перелік (систему) покарань у кримінальному праві, 
принципи та мету покарання, підстави і загальні засади призна-
чення та звільнення від покарання [344, c. 84].

Вважаємо, що зазначене розуміння інституту покарання є 
занадто широким, оскільки включає й окремий повноцінний ін-
ститут — звільнення від покарання та його відбування [468, 
c. 6, 9, 11–13, 22–24]. У зв’язку із цим, інститут покарання непо-
внолітніх поєднує кримінально-правові норми, які визначають 
мету, систему (види та розміри), особливості призначення по-
карань неповнолітнім.

Зовнішнє оформлення (нормативне закріплення у положен-
нях законодавства про кримінальну відповідальність). Оскільки 
інститут покарання неповнолітніх поєднує кримінально-пра-
вові норми, що визначають мету, систему (види та розміри), 
особливості призначення покарань неповнолітнім, то він знахо-
дить своє нормативне закріплення як в положеннях Загальної 
частини, так і в санкціях статей (частин статей) Особливої час-
тини КК України. Основний масив зазначених кримінально-пра-
вових приписів знаходиться в Загальній частині КК України. 
Законодавче ядро цього інституту утворюють нормативні при-
писи Розділу ХV Загальної частини КК України (ст.ст. 98–103). 
Однак, ураховуючи те, що зазначеними приписами регулюються 
лише особливості покарання неповнолітніх (тобто вони є спеці-
альними), до складу інституту покарання неповнолітніх входять 
й відповідні загальні норми (це, зокрема, такі ст.ст. 22, 50, 53, 55, 
56, 57, 60, 63, 65–73). Санкції статей (частин) статей КК України 
також необхідно розглядати в якості нормативних приписів, що 
входять до складу інституту покарання неповнолітніх.
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Предмет регулювання. Оскільки кримінальне право як мате-
ріальна галузь публічного права своїм предметом має регулюван-
ня специфічними правовими засобами всієї сукупності відносин, 
що складаються між державою та особою, яка його вчинила [574, 
c. 50], інститут покарання неповнолітніх має дві специфічні риси. 
Перша — це те, що він оперує єдиним найспецифічнішим засобом 
державного примусу — покаранням. Друга — це те, що особа, яка 
його вчинила, теж наділена специфічними правовими ознаками, 
а саме — неповноліттям (дитина віком від 16 років; у певних, пе-
редбачених законом випадках — від 14 років).

До предмету регулювання інституту покарання неповно-
літніх входять суспільні відносини, пов’язані з обранням судом 
виду та розміру покарання неповнолітньому, який вчинив зло-
чин. Зазначені суспільні відносини породжуються конкретним 
юридичним фактом. Це — вчинення злочину неповнолітнім. 
Однак, такий юридичний факт є складовим предмету регулюван-
ня більш узагальненої кримінально-правової категорії — юве-
нального кримінального права. Специфічність юридичного факту 
для інституту покарання неповнолітніх полягає в тому, що зазна-
чений інститут «починає працювати» лише за таких обставин: 
встановлення судом того, що саме неповнолітній вчинив саме зло-
чин; відсутність в суду можливості застосування до неповноліт-
нього некаральних засобів кримінально-правового впливу.

Завдання. У межах завдань, які вирішує кримінальне право, 
як галузь права, кожен його інститут виконує конкретно визначе-
ні завдання, які підкреслюють специфіку КПІ, роблять його непо-
вторним у механізмі кримінально-правового регулювання.

Які ж завдання стоять перед інститутом покарання непо-
внолітніх? Оскільки зазначений інститут охоплює норми як 
предметного (система покарань, вид та розмір покарання), так 
і функціонального значення (призначення покарання), то і за-
вдання у нього певною мірою є специфічними. Вони полягають 
у забезпеченні належного обрання та призначення судом пока-
рання неповнолітньому, який вчинив злочин. Ці завдання дета-
лізуються за такими напрямами: визначення адекватної системи 
покарань з урахування особливостей неповнолітніх та потреб сус-
пільного розвитку; забезпечення суду належним інструментарієм 

для обрання найоптимальнішого виду та розміру покарання для 
неповнолітнього.

Як бачимо, специфіка завдань, які виконує інститут пока-
рання неповнолітніх надає можливість охарактеризувати його, 
як нетиповий, предметно-функціональний КПІ.

Принципи. Як ми вже зазначали, принципами інституту 
покарання неповнолітніх є відправні і базові ідеї та засади юве-
нального кримінального права, які визначають сутність, зміст 
і побудову цього інституту з урахуванням біосоціальних та пси-
хофізіологічних особливостей досліджуваної категорії осіб [413, 
c. 75–89]. Під час характеристики інституту покарання неповно-
літніх мають піддані аналізу лише ті принципи, які визначають 
саме специфіку цього інституту, його особливості та підкреслю-
ють самостійність у системі галузі кримінального права. У зв’язку 
із зазначеним, коло (система) цих принципів є обмеженою порів-
няно з принципами кримінального права.

Головним принципом інституту покарання неповнолітніх є 
принцип урахування біосоціальних та психофізіологічних особли-
востей неповнолітніх у законодавстві та правозастовній практиці. 
Інші принципи інституту покарання неповнолітніх є похідними 
від цього принципу та перебувають в основі виважених, соціаль-
но- та гуманістично-детермінованих норм сучасного ювенального 
кримінального права багатьох країн світу у ХХІ столітті. До них 
слід відносити такі: принцип співрозмірності, принцип неприпус-
тимості/заборони застосування по відношенню до неповнолітніх 
найсуворіших видів покарання; принцип застосування до непо-
внолтінього позбавлення волі лише в якості крайнього заходу та 
на якомога мінімальний термін часу; принцип широкого засто-
совування виховних, трудових, наглядових, освітніх, соціально-
орієнтованих, профілактичних, тобто суто некаральних заходів.

Домінуючий метод кримінально-правового регулювання. 
Ураховуючи те, що кримінальне право є класичною галуззю пуб-
лічного матеріального права, основним методом кримінально-
правового регулювання є імперативний. Однак, останнім часом 
у кримінально-правову матерію все частіше проникають засоби 
диспозитивного методу (варто лише згадати ч. 5 ст. 65 КК України, 
відповідно до якої у випадку затвердження вироком угоди про 
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примирення або про визнання вини суд призначає покарання, 
узгоджене сторонами угоди).

У зв’язку із цим, домінуючий метод кримінально-правово-
го регулювання конкретного КПІ необхідно встановлювати через 
аналіз предмету останнього. Для інституту покарання неповно-
літніх головним методом кримінально-правового регулювання є 
імперативний метод, оскільки саме він пов’язаний з визначенням 
караності діяння на законодавчому рівні, а також призначенням 
конкретної міри покарання неповнолітньому.

Однак, не слід забувати про окремі риси диспозитивності, 
властиві інституту покарання неповнолітніх. Це стосується та-
ких засобів, як пом’якшення покарання та призначення більш 
м’якого покарання, ніж передбачено законом. На даний час зазна-
чені засоби за своєю суттю є загальними (застосовуються незалеж-
но від віку особи, яка вчинила злочин), що позбавляє їх певних 
важелів суто ювенального впливу.

Структура (внутрішня побудова) КПІ. Ураховуючи обсяг 
суспільних відносин, які регулює інститут покарання неповноліт-
ніх, внутрішні зв’язки субординації кримінально-правових норм, 
які його утворюють, та його архітектоніку, зазначений інститут 
необхідно охарактеризувати як складний (такий, що має у своїй 
структурі підінститути, які регулюють певну групу суспільних 
відносин та утворюють єдине та неподільне ціле з нормами усього 
інституту).

В межах інституту покарання неповнолітніх необхідно вио-
кремлювати два підінститути: 1) підінститут видів покарань, що 
застосовуються до неповнолітніх; 2) підінститут призначення по-
карання неповнолітнім. Як зазначають фахівці, перший у відриві 
від другого вельми «немічний» [197, c. 2]. Функціонування за-
значених підінститутів окремо є неможливим. Лише у комплексі 
норми, якими встановлюються мета, види та розміри покарання, 
з нормами, які визначають порядок призначення покарання непо-
внолітнім, можуть бути ефективними.

Аналіз спеціалізації кримінально-правового матеріалу, який 
утворює інститут покарання неповнолітніх, доводить, що цей ін-
ститут є диференційованим. Його виникнення пов’язано з необ-
хідністю поглибленого та особливого регулювання суспільних 

відносин, пов’язаних з призначенням покарань неповнолітнім, 
які вчинили злочин.

Сучасний стан диференціації ювенальних кримінально-пра-
вових норм в статусі «особливостей» на рівні КК України є, без-
перечно, результатом розвитку суспільних відносин, наукової 
думки та кримінально-правової політики. Такими були потре-
би ювенальної практики у кінці ХХ — на початку ХХІ століття. 
Диференціація відбулась на рівні системи покарань, їх видів та 
розмірів, загальних засад призначення покарання. Однак, дифе-
ренціація має відбуватись комплексно, з урахуванням усіх ком-
понентів, з яких складається інститут покарання неповнолітніх. 
До тих пір, поки не буде диференційовано такі вагомі складові, 
як мета покарання, спеціальні правила призначення покарання, 
кримінально-правові санкції, інститут покарання неповнолітніх 
не може функціонувати як повноцінний інститут.

Функції. Інститут покарання неповнолітніх, за функціональ-
ним призначенням відносно суспільних відносин, що регулюють-
ся нормами кримінального права, можна охарактеризувати як 
охоронний. Однак, зазначене твердження стосується лише побу-
дови кримінально-правових санкцій, визначення виду та розміру 
покарання.

Норми, якими встановлена процедура призначення або 
звільнення неповнолітнього від покарання та його відбування 
є регулятивними, оскільки містять приписи щодо правил вибо-
ру міри застосування покарання неповнолітнім або звільнення 
від нього, адресатами яких, перш за все, особи, які застосову-
ють закон, а також неповнолітні особи, яких безпосередньо сто-
сується обрання міри заходу державного примусу з вчинений 
ними злочин.

Таке функціональне призначення інституту покарання непо-
внолітніх підтверджується також висновками О. М. Литвинова 
щодо регулятивних та охоронних кримінальних правовідносин. 
Як предмети регулятивних кримінальних правовідносин вче-
ний виокремлює, зокрема, такі: завдання кримінального права; 
підстави кримінальної відповідальності; співучасть у злочині; 
пов торність, сукупність та рецидив злочинів; покарання та його 
види; призначення покарання; звільнення від покарання та його 
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відбування; судимість; особливості кримінальної відповідальнос-
ті та покарання неповнолітніх; види злочинів та покарання за їх 
вчинення, передбачені в Особливій частині КК України [287, 
c. 15]. До предмету охоронних кримінальних правовідносин вче-
ний відносить, зокрема: покарання; звільнення від покарання та 
його відбування; судимість [287, c. 16].

Узагальнюючи зазначене, можна зробити висновок, що в ін-
ститут покарання неповнолітніх в кримінально-правовому механіз-
мі регулювання суспільних відносин має охоронний стосовно до цих 
відносин характер, однак містить регулятивні норми, що спрямовані 
на розв’язання внутрішніх потреб зазначеного інституту.

Взаємозв’язок КПІ з нормами кримінального та інших га-
лузей права. За зазначеною ознакою можна встановити наскіль-
ки інститут покарання неповнолітніх є відкритим, яким чином 
на його формування, розвиток та функціонування впливають зов-
нішні відносно нього правові (нормативні) чинники.

Інститут покарання неповнолітніх взаємодіє з нормами 
кримінального процесуального (особливо ювенальними — Гла-
вою 38 КПК України) та кримінально-виконавчого права, якими 
регламентовано особливості відбування певних покарань непо-
внолітніми. Слід окремо зазначити на взаємозв’язку інституту 
покарання неповнолітніх з нормами трудового права щодо осо-
бливостей праці неповнолітніх, оскільки призначення покарань 
у виді громадських та виправних робіт відбувається з урахуван-
ням цих особливостей. Досліджуваний інститут знаходиться 
у взаємозв’язку із нормами цивільного права (наприклад, ура-
ховуючи положення ч. 1 ст. 99 КК України). Зрозуміло, що це 
не повний перелік зовнішніх нормативних зв’язків інституту по-
карання неповнолітніх.

За цією ознакою досліджуваний інститут можна охаракте-
ризувати, як міждисциплінарний, тобто такий, який включає нор-
ми не тільки галузей кримінально-правового циклу, але й інших 
галузей права. З метою забезпечення всебічного функціонування 
інституту покарання неповнолітніх, належного регулювання сус-
пільних відносин ним залучається інструментарій «некаральних» 
галузей права. Завдяки цьому відбувається перманентне інтегру-
вання ювенальних правових концепцій та теорій, виникнення 

окремих ювенальних підгалузей у системі галузей національної 
системи права.

Таким чином, можемо зробити декілька висновків.
Перший. Характерні риси інституту покарання неповно-

літніх полягають у тому, що відповідно до базових ознак він:
— поєднує кримінально-правові норми, які визначають 

мету, систему (види та розміри), особливості призна-
чення покарань неповнолітнім;

— знаходить своє нормативне закріплення в положеннях 
Загальної та Особливої частин КК України;

— регулює суспільні відносини, пов’язані з обранням 
судом виду та розміру покарання неповнолітньому, 
який вчинив злочин. Ці суспільні відносини породжу-
ються специфічним юридичним фактом: встановлен-
ням судом того, що саме неповнолітній вчинив саме 
злочин; відсутністю в суду можливості застосування 
до неповнолітнього некаральних засобів кримінально- 
правового впливу;

— є предметно-функціональним, оскільки виконує спе-
цифічне завдання (у загальному вигляді — забезпечен-
ня належного обрання та призначення судом покарання 
неповнолітньому, який вчинив злочин);

— заснований на принципі урахування біосоціальних та 
психофізіологічних особливостей неповнолітніх у зако-
нодавстві та правозастовній практиці.

Другий. Аналіз додаткових ознак інституту покарання 
не повнолітніх дає підстави для висновку, що цей інститут:

— є втіленням імперативного методу кримінально-право-
вого регулювання, хоча і не позбавлений окремих рис 
диспозитивності;

— є складним та включає два підінститути: 1) видів пока-
рань, що застосовуються до неповнолітніх; 2) призначен-
ня покарання неповнолітнім;

— є диференційованим. Його виникнення пов’язано з необ-
хідністю поглибленого та особливого регулювання 
питань, пов’язаних з призначенням покарань неповно-
літнім, які вчинили злочин.
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— виконує охоронну функцію, однак містить регулятивні 
норми, що спрямовані на розв’язання внутрішніх потреб.

— міждисциплінарний, включає норми не тільки галузей 
кримінально-правового циклу, але й інших галузей права.

Категоріальний апарат — це основа, без якої дослідження 
може піти по помилковому шляху. Успішність досягнення мети 
в будь-якій, в тому числі і науковій діяльності, залежить від рів-
ня розробленості її категоріального апарату. Це обумовлює те, 
що поряд із загальновживаними, кожна галузь знання має свої 
особливі категорії.

Оскільки поняття «неповнолітній» у КК України не нада-
ється та зважаючи на те, що Кодекс ґрунтується, зокрема, на за-
гальновизнаних принципах та нормах міжнародного права, щоб 
визначити зміст цієї категорії, вважаємо за необхідне звернутись 
до відповідної міжнародно-правової бази. Так, ст. 1 Конвенції 
про права дитини зазначає наступний умовно-рекомендаційний, 
але майже у всьому світі визнаний, віковий стандарт належнос-
ті людини до дитини або, зважаючи на предмет нашого дослі-
дження, неповнолітнього: «Для цілей цієї Конвенції дитиною є 
кожна людська істота до досягнення 18-річного віку, якщо за за-
коном, застосовуваним до даної особи, вона не досягає повноліття 
раніше» [263]. Європейський стандарт, у свою чергу, відповідно 
до ч. 1 ст. 1 Європейської конвенції про здійснення прав дітей, 
в цілому співпадає із зазначеним стандартом ООН: «Ця Конвенція 
застосовується до дітей, які не досягли 18-річного віку» [205]. 
А Правило 21.1. Європейських правил по відношенню до непо-
внолітніх правопорушників, зазначаючи вимір поняття «непо-
внолітній» в контексті дії норм кримінального права, наступним 
чином визначає поняття «неповнолітнього правопорушника»: 
««Неповнолітній правопорушник» означає будь-яку особу молод-
ше 18-річного віку, яка підозрюється у вчиненні злочину або вчи-
нила його» [539, c. 74].

Пункти «а» та «с» Правила 2.2. Пекінських правил також 
визначають поняття «неповнолітній» в контексті дії норм кримі-
нального права: неповнолітнім є дитина або молода особа (курсив 
наш. — Є. Н.), яка в рамках існуючої правової системи може бути 
притягнута за правопорушення до відповідальності у такій 

формі, яка відрізняється від форми відповідальності, застосовної 
до дорослого (курсив наш. — Є. Н.); неповнолітнім правопорушни-
ком є дитина або молода особа (курсив наш. — Є. Н.), яка підозрю-
ється у вчиненні правопорушення або, як встановлено, вчинила 
його» [358]. У коментарі до цього ж Правила, підсумовуючи різно-
манітність підвалин для визначення віку неповнолітнього, зазна-
чається: «Слід зазначити що вікові межі залежатимуть і будуть 
прямо представлені в залежність від положень кожної правової 
системи, тим самим повністю враховуючи економічні, соціаль-
ні, політичні, культурні та правові системи держав-членів. Тому 
поняття «неповнолітній» охоплює широкий віковий діапазон від 
7 до 18 років або старше» [358].

Як зрозуміло, напрочуд важливою складовою у справі визна-
чення поняття «неповнолітнього» або «неповнолітнього правопо-
рушника» є проблематика встановлення віку, з якого особу може 
бути притягнуто до кримінальної відповідальності. Як зазначає 
ірландський правник Діармід Гріффін, кримінальне право скон-
центровано на віці, який є критично важливим чинником у спра-
ві визначення кримінально-правової дієздатності. В силу віку 
неповнолітньої особи, суд вирішує питання можливості інтеграції 
неповнолітньої особи до правових рамок, питання форми судового 
впровадження, вимог щодо доведеності вини, необхідних для ви-
значення спроможності дитини вчинити правопорушення та виду 
покарання, яке буде застосоване. Коли дитина стає старшою, ува-
га закону переміщується від дитини та її віку до природи та часто-
ти вчинення правопорушень [15].

Так, наприклад, у вищезгаданому Типовому законі про пра-
восуддя по відношенню до неповнолітніх, визначаючи поняття 
«неповнолітнього» саме крізь призму початку настання криміналь-
ної відповідальності, зазначається: «… неповнолітній» — будь-яка 
особа, яка досягла віку кримінальної відповідальності і не досяг-
ла 18-річного віку» [488]. Міжнародний та європейський право-
вий стандарти не диктують чітких меж віку, з якого неповно літні 
можуть бути притягнені до кримінальної відповідальності за вчи-
нення кримінально караних діянь. Так, у Правилі 4.1. Пекінських 
правил зазначається, що «у правових системах, в яких визнається 
поняття віку кримінальної відповідальності для неповнолітніх, 
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нижня межа такого віку не повинна встановлюватися на занадто 
низькому віковому рівні, враховуючи аспекти емоційної, духовної 
та інтелектуальної зрілості» [358]. Це ж саме положення зазна-
чається і у ст. 23 Рекомендації про правосуддя, дружнє до дітей: 
«… мінімальний вік кримінальної відповідальності не повинен 
бути надто низьким і повинен відповідати нормам національно-
го законодавства» [516]. Пункт 12 Резолюції Ради ООН з прав 
людини 18/12 надає більш конкретну орієнтовну рекомендацію 
стосовно меж віку, з якого повинна наставати кримінальна відпо-
відальність неповнолітніх: «Рада ООН з прав людини рекомендує 
державам не встановлювати мінімальний вік кримінальної відпо-
відальності на занадто низькому рівні, а враховувати емоційну, 
духовну та інтелектуальну зрілість дитини, і в цьому зв’язку по-
силається на рекомендацію Комітету з прав дитини про те, щоб всі 
держави без винятку підвищили свій більш низький мінімальний 
вік кримінальної відповідальності до 12 років в якості абсолют-
ного мінімуму і продовжували підвищувати його до більш високої 
вікової межі» [512].

На додаток до розгляду цього питання цікаво відзначи-
ти, що міжнародні та європейські стандарти містять положення 
про можливість та необхідність застосування норм про покаран-
ня неповнолітніх до «молодих повнолітніх людей», тобто таких, 
які зовсім нещодавно перейшли до категорії повнолітніх. Так, 
у Правилі 3.3. Пекінських правил передбачено таке положення: 
«Слід докладати також зусилля для поширення дії принципів, 
викладених у Правилах, на молодих повнолітніх правопорушни-
ків» [358]. Те ж саме стверджується і у Правилі 17 Європейських 
правил по відношенню до неповнолітніх правопорушників: 
«Правопорушники молодіжного віку, якщо можливо, можуть 
прирівнюватися до неповнолітніх і з ними слід поводитися від-
повідно» [539, c. 73]. А у Правилі 21.2. Європейських правил 
по відношенню до неповнолітніх правопорушників, у свою чергу, 
надається визначення поняття «правопорушників молодіжного 
віку»: ««Правопорушник молодіжного віку» — це будь-яка особа 
віком від 18 років до 21 року, яка підозрюється у вчиненні злочи-
ну або вчинила його, та на яку поширюються справжні правила, 
оскільки вона підпадає під положення Правила 17» [539, c. 74].

Відомий сербський правник Раде Богоєвич зазначає: «Деякі 
порівняльні правові системи встановлюють більш високу вікову 
межу для неповнолітніх осіб. Сучасні правові системи (зокрема 
сербська) в цілому визнають і містять в собі вищі та нижчі вікові 
межі для неповнолітніх осіб. Отже, в деяких країнах немає пра-
вових положень щодо нижчої вікової межі, в той час як в інших 
країнах вікова межа визначається ступенем психофізіологічної 
зрілості; існують країни, де нижча вікова межа коливається від 
7 до 16 років та країни, де більш висока вікова межа становить 
від 15 до 21 року, включно з правовими положеннями, які стосу-
ються молодих людей, які не досягли 25-річного віку» [5, c. 50]. 
Хусейн Голамі зазначає, що застосування кримінальної політи-
ки до особливої категорії дітей починається з визначення їх ло-
гічного та загальноприйнятого віку для початку дії кримінальної 
відповідальності; це забезпечує відповідність принципу легітим-
ності у справі покарання злочину, забороняє застосування тортур 
та іншого принижуючого та нелюдського поводження та обмежує 
свободу дитини лише в якості крайнього заходу на мінімальний 
термін. Застосування смертної кари в якості методу покарання та-
кож забороняється» [21].

Поняття «неповнолітній» вживається у достатньо схожому ро-
зумінні у правових системах багатьох країн, навіть тих, які не на-
лежать до англомовного світу. Іноді вживаються і трохи відмінні 
одне від одного поняття «дитина» та «неповнолітній». «Юридичний 
словник Блека» визначає поняття неповнолітній як «особу, яка 
не досягла віку (зазвичай 18 років), коли вона може постати перед 
судом в якості дорослої особи в рамках карної системи [68].

У зарубіжному законодавстві кримінально-правова катего-
рія «неповнолітній» наповнена різним віковим змістом.

Наприклад, у § 2 Закону про суд у справах неповнолітніх 
Німеччини неповнолітні диференційовані за суб’єктним складом 
на три вікові групи. Перша (малолітні) — до 14 років, друга (під-
літки) — від 14 до 18 років, третя (молодь) — від 18 до 21 року 
[208, c. 342]. У Хорватії неповнолітньою вважається особа, чий 
вік, на час вчинення правопорушення, за загальним правилом, 
становив не менше чотирнадцяти та не більше вісімнадцяти ро-
ків [31, c. 1]. Таке ж положення передбачено у Республіки Сербія 
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[63], Республіці Маврикій [16], Російській Федерації, Ірландії [8], 
В’єтнамі [50].

У Польщі неповнолітньою є особа у віці від 15 до 17 років [311, 
c. 197], в Ефіопії — від 9 до 15 років [12], у Канаді, Афганістані — від 
12 до 18 років [34, 72], у штаті Новий Південний Уельс Австралійського 
Союзу — від 10 до 18 років [71], на Кіпрі — від 10 до 18 років [11], 
Белізі — від 14 до 16 років [36], Гайані — від 14 до 17 років [35], 
Пакистані — до 18 років [62], Японії — до 20 років [30] 1.

Суб’єктний вимір поняття неповнолітнього злочинця в кон-
тексті дії регулятивних норм ювенального кримінального пра-
ва відтворюється також і в рамках багатовікового дискусійного 
юридичного принципу doli incapax, який стверджує буцімто без-
заперечну, природно обумовлену неможливість та нездатність 
неповнолітнього у певному віці до вчинення злочинного діяння. 
За чинним законодавством цей принцип означає те, що дитина 
у віці до 14 років не може вчинити злочин.

Таким чином, кримінально-правовий зміст поняття «непо-
внолітній» можна встановити через вікові межі, які встанов-
люються національним законодавством для дітей (осіб, які 
не досягли 18 років). Ураховуючи положення ч. 1 та ч. 2 ст. 22 КК 
України, під неповнолітнім у кримінальному праві слід розуміти 
дитину у віці від 16 років (в окремих, передбачених ч. 2 ст. 22 КК 
України, випадках — від 14 років).

Таким чином інститут покарання неповнолітніх у кримі-
нальному праві України — це система кримінально-правових 
норм, закріплених у положеннях Загальної та Особливої частин 
КК України, яка визначає мету, систему (види та розміри), 
особливості призначення покарання дитині у віці від 16 років 
(в окремих, передбачених законом, випадках — від 14 років).

1 Японський правник Тошикуні Мураї так характеризує визначення неповноліт-
ніх осіб за фактором віку: «Відповідно до Закону «Про неповнолітніх осіб» Японії, 
особи, яким не виповнилося двадцятьох років, розглядаються як неповнолітні осо-
би та до них повинні бути засновані спеціальні процедури. Можливо, що такий 
верхній віковий ліміт, є вищим, ніж у будь-якій іншій країні. Відповідно до по-
переднього Закону «Про неповнолітніх осіб» Японії, який було замінено новим, 
верхній віковий ліміт для неповнолітніх осіб становив 18 років. Зміни відбулися 
відповідно до духу Конституції, яка більше зосереджується на захисті дітей» [65]

2.3 Принципи інституту покарання неповнолітніх

Сьогоднішня всезростаюча актуалізація поточних наукових 
та громадсько-політичних дискусій щодо моральності, обґрунто-
ваності, своєчасності, виправданості та ефективності покарання 
неповнолітніх віддзеркалює абсолютно неоднозначне та розділене 
ставлення суспільства, політикуму, релігійно-конфесіональних 
інституцій та особливо науково-правничих шкіл до існуючих під-
ходів щодо покарання неповнолітніх осіб за вчинення ними тих 
чи інших кримінальних правопорушень.

Тому, будь-які новітні наукові дослідження з онтології пока-
рання неповнолітніх правопорушників сприятимуть, на нашу 
думку, якнайшвидшому винайденню вкрай важливого, суспіль-
но необхідного, давно назрілого, корисного та справедливого 
компромісного ставлення з боку широкого громадського загалу 
як до долі самих неповнолітніх правопорушників, так і до зміс-
ту відпо відних кодифікованих норм та принципів сучасного юве-
нального кримінального права.

Ґрунтовний розгляд та аналіз принципів інституту по-
карання неповнолітніх надасть можливість не лише детально 
осягнути означені принципи, а й, здійснивши їхній нормативно-
правовий та соціально-ціннісний аналіз, виокремити їхню спе-
цифіку, встановити роль ювенального кримінального права. Це 
може слугувати й розробці пропозицій із можливого реформуван-
ня відповідних приписів національного законодавства про кримі-
нальну відповідальність.

Принципами інституту покарання неповнолітніх вважаємо 
відправні і базові ідеї та засади ювенального кримінального пра-
ва, які визначають сутність, зміст і побудову цього інституту з 
урахуванням біосоціальних та психофізіологічних особливостей 
досліджуваної категорії осіб.

Постають питання: яке ж коло зазначених принципів? Де їх 
шукати? Як «відчути»? Як зазначає М. І. Панов, принципи, неза-
лежно від того вказані вони безпосередньо в законі, чи виводяться 
з його змісту при тлумаченні, об’єктивно відображають головні і 
найбільш суттєві риси та закономірності, що властиві даній галузі 
права [455, c. 8]. Маємо погодитись з точкою зору В. М. Поповича 
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про те, що принципи закріплюються у формі нормативного ви-
разу в міжнародних конвенціях, угодах, статутах, деклараціях, 
внутрішньодержавних деклараціях, конституціях, преамбулах 
до законів, загальних нормах законодавчих актів, основах зако-
нодавства, або випливають із змісту закону і повинні реалізову-
ватись через зміст конкретних норм законодавства [480, c. 167]. 
О. О. Житний взагалі увів у науковий обіг принцип міжнарод-
но-правової адекватності кримінального права. На думку вчено-
го, розробка цього принципу у доктрині кримінального права та 
практична реалізація сприятиме вдосконаленню процесів укрі-
плення в країні законності та правопорядку, посиленню бороть-
би зі злочинністю відповідно до загальновизнаних міжнародних 
стандартів цієї діяльності, забезпеченню правової охорони 
на цій основі національних інтересів та інтересів міжнародної 
спільноти [213, c. 115]. Виходячи з цього та ураховуючи те, що 
ані принципи ювенального кримінального права, ані принци-
пи кримінальної відповідальності неповнолітніх не становились 
предметом окремих досліджень, вважаємо за доцільне розгляну-
ти принципи інституту покарання неповнолітніх за допомогою 
звернення до наукових праць деяких провідних світових науков-
ців-правників, фахівців з питань ювенального кримінального 
права та ювенальної кримінології, наукові напрацювання яких 
представляють собою основні науково-регіональні школи в рам-
ках зазначеної проблематики.

Зрозуміло, що інституту покарання неповнолітніх прита-
манні усі принципи кримінального права. Вони, своєю чергою, 
можуть набувати деталізації у формі принципів ювенального 
кримінального права України. Однак, серед вчених немає єд-
ності, які саме положення є принципами кримінального права 
та якою має бути їх система 1. Це питання відноситься до одних 

1 Так, наприклад, до найважливіших принципів кримінального права В. Я. Тацій 
відносить: 1) відповідальність лише за вчинення суспільно небезпечного діяння, 
що передбачене законом як злочин; 2) відповідальність тільки при наявності вини; 
3) особистий характер відповідальності; 4) індивідуалізація кримінальної відпо-
відальності та покарання [292, c. 15–16]. А. О. Пінаєв до принципів, специфічних 
для галузі кримінального права, відносить такі: законності; вини; особистої від-
повідальності; індивідуалізації кримінальної відповідальності й покарання [463, 

з найбільш проблемних і дискусійних у доктрині криміналь-
ного права 1.

У нашому дослідженні вони не будуть піддаватись окремому 
детальному аналізу. Вважаємо за доцільне проаналізувати лише 
ті принципи інституту покарання неповнолітніх, які знаходячи 
відображення як в національних, так і в міжнародних правових 
джерелах, відтворюють більш менш усталене нормативно-право-
ве та соціально-ціннісне або, іншими словами, соціально-детермі-
новане ставлення до неповнолітнього правопорушника, якому, 

c. 5–7]. М. І. Панов принципи кримінального права поділяє на загально право-
ві та спеціальні (галузеві). До загально правових принципів вчений відносить ті, 
що притаманні кожній галузі права: принцип гуманізму, справедливості, демо-
кратизму, рівності всіх громадян перед законом, верховенства права, законності. 
До основних і найбільш важливих спеціальних принципів вчений відносить: відпо-
відальність лише за вчинення особою суспільно небезпечного діяння, що визначено 
законом як злочин; відповідальність тільки за наявності вини; особистий характер 
відповідальності; обмеження меж кримінальної відповідальності; диференціація 
кримінальної відповідальності та індивідуалізація покарання [451, c. 65–66; 455, 
c. 8]. За В. К. Грищуком, у кримінальному праві існують загальноправові прин-
ципи: законності, гуманності, демократизму, справедливості, науковості, рівності 
осіб перед законом; та спеціальні (галузеві) принципи: винності лише за вчинен-
ня суспільно небезпечного діяння, передбаченого кримінальним законом, ви-
нної відповідальності, особистої відповідальності, диференціації кримінальної 
відповідальності та індивідуалізації покарання, невідворотності кримінальної 
відповідальності [174, c. 45–46]. Е. Ешворт у книзі, присвяченій принципам кри-
мінального права, перелічує та розглядає їх у такому порядку 1) принцип індиві-
дуальної автономії; 2) принцип благополуччя; 3) принцип шкоди (небезпеки) та 
зла (неправильності); 4) мінімалістичного підходу; 5) морально неправильної по-
ведінки; 6) віддаленої шкоди [4, c. 22–23; 671, c. 12]. Є. Ю. Полянський принципи 
кримінального права США поділяє дві групи. До першої, що стосується загальних 
аспектів кримінальної відповідальності, він відносить принцип законності в кон-
тексті Nullum crimen sine lege та double jeopardy clause, а також концепт Corpus 
delicti. До другої групи, що безпосередньо відноситься до покарання та його при-
значення, належить, у тому числі принцип Nulla poena sine lege. Вченим доведено, 
що принципи Nullum crimen sinel lege та Nulla poena sine lege є багатоаспектни-
ми, але так чи інакше зводяться до вимог дотримання законності на усіх стадіях 
реалізації кримінальної відповідальності. Законність при цьому розуміється ва-
ріативно — від простого додержання вимог закону в рамках парадигми «все, що 
встановлено законом — законно», аж до питань законності актів кримінального 
законодавства та судових рішень з огляду на наявність підстав криміналізації, до-
держання справедливості та ін. [475, c. 12]. 
1 Підкреслюючи те, що ні системи, ні конкретно визначеного кола принципів 
кримінального права у національній кримінально-правовій доктрині не існує 
В. О. Навроцький доволі ілюстративно наводить таблицю із позначенням точок 
зору фахівців у сфері принципів кримінального права [603, c. 52–53].
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як визнається, є притаманним комплекс беззаперечних фізіоло-
гічних, вікових, соціальних, психологічних та психоемоційних 
характеристик. Ці характеристики, у свою чергу, обумовлю-
ють причинність, доцільність, припустимість, виправданість 
та ефективність застосування тих чи інших право-та соціально-
орієн товних, більш або менш суворих покарань або заходів із 
впливу та виховання.

Перейдемо до їхнього безпосереднього аналізу.
Принцип урахування біосоціальних та психофізіологічних 

особливостей неповнолітніх у законодавстві та правозастовній 
практиці. Можна стверджувати, що зазначений принцип є про-
явом загального принципу гуманізму. Як зазначає В. К. Грищук, 
гуманність у кримінально-правовому регулюванні має гармонійно 
поєднуватись у таких аспектах: 1) щодо потерпілого; 2) щодо осо-
би, яка вчинила діяння, заборонене кримінальним законом під за-
грозою покарання; 3) щодо суспільства, окремої групи; 4) щодо 
службових осіб, державних органів, до компетенції яких належить 
протидія злочинності [173, c. 100–103]. Досліджуваний нами прин-
цип є проявом принципу гуманізму «щодо особи, яка вчинила діян-
ня, заборонене кримінальним законом під загрозою покарання», 
а саме — до неповнолітньої особи, яка вчинила злочин.

Якщо вести мову про ієрархію принципів (на що звертаєть-
ся увага у кримінально-правовій науці [647, c. 132]), то саме цей 
принцип є головним принципом інституту покарання неповно-
літніх, принципом ювенального кримінального права. Таке твер-
дження обумовлене тим, що цей принцип продиктований «духом» 
ювенального кримінального права, інші ж принципи інституту 
покарання неповнолітніх, які будуть нами розглядатися, похо-
дять з «букви» закону, в більшій мірі — з джерел міжнародного 
права (про що мова піде далі).

Розкриття змісту цього принципу змушує нас звернутись 
до антропологічного виміру кримінального права. Як збагачення 
сучасної антропологічної концепції кримінального права можна 
оцінити теорію соціального натуралізму академіка О. М. Костенка, 
який в якості підґрунтя світоглядної концепції соціального на-
туралізму визначає наявний трансцендентний рівень існування 
законів, що визначається характером функціонування волі та 

свідомості людини. На основі розробленої концепції вчений від-
стоює необхідність недопущення стихійних проявів кримінальної 
відповідальності через формалізацію кримінальної юстиції, по-
шуку об’єктивних критеріїв ефективності кримінальної відпові-
дальності [273, c. 31—37]. У європейській правовій традиції право 
також розуміють як таке, що обумовлене соціальними та біоло-
гічними факторами. Так, П. М. Рабінович зазначає, що згідно з 
європейським праворозумінням, право — це об’єктивно зумов-
лені біологічними та соціальними факторами конкретні й реаль-
ні можливості задоволення потреб (інтересів) суб’єктів соціуму, 
справедливо збалансовані з можливостями задоволення потреб 
(інтересів) інших суб’єктів та й усього суспільства [508, c. 95].

Зрозуміло, що існування ювенального кримінального права 
обумовлене, у першу чергу, соціально-демографічними особли-
востями неповнолітніх, низкою специфічних ознак, що виріз-
няють їх від інших осіб. Ця специфіка обумовлена як віковими 
особливостями, так і роллю цих осіб в житті суспільства. Е. Феррі 
стверджував, що дослідження біологічного і соціологічного зміс-
ту в покаранні неповнолітніх являє собою основу (курсив мій. — 
Є. Н.) і метод теорії протидії злочинності [608, c. 7]. Такий метод 
яскраво простежується у діяльності ювенальної юстиції, принци-
пами якої є: цінність особистості неповнолітнього, який постав 
перед судом; активне використання у судовому процесі у справах 
неповнолітніх відомостей про неповнолітніх, отриманих судом 
від спеціалізованих допоміжних установ (служб та органів); поси-
лення охоронної функції суду відносно до неповнолітніх (посиле-
ний судовий захист неповнолітнього у якості потерпілого, свідка, 
підсудного, засудженого тощо через закриття кримінальних про-
ваджень за усіма справами про злочини неповнолітніх або про 
злочинні посягання на них, зменшення розміру покарання від-
повідно до Кримінального кодексу, перевага примусових заходів 
виховного впливу тощо); спеціальна підготовка суддів у справах 
неповнолітніх; особливий спрощений (неформальний) порядок 
судочинства щодо неповнолітніх; наявність системи спеціалізова-
них допоміжних служб [592, c. 6].

Як вказує Е. Фромм, є ще одна потреба у людини, на стіль-
ки ж нездоланна, що складає сутність людського буття — це 
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потреба у зв’язку із навколишнім світом, потреба уникнути 
самот ності. Відчуття повної самотності веде до психологічного 
руйнування, так як фізичний голод — до смерті. Цей зв’язок з 
навколишнім світом не може бути порівняний з фізичним кон-
тактом. Відсутність взаємозв’язків з цінностями, символами ми 
можемо назвати моральною самотністю. І ми можемо стверджу-
вати, що моральна самотність є такою ж нестерпною, як фізична, 
більш того, фізична самотність стає нестерпною у тому випадку, 
якщо вона тягне за собою самотність моральну [626, c. 26].

Соціальна властивість неповнолітнього, як і будь-якої лю-
дини, проявляється у потребі подолання самотності. Враховуючи 
твердження Е. Фромма щодо значення самотності для людини, 
можна припустити, що фізична та моральна самотність для 
неповнолітнього під час відбування покарання може обернутись 
соціальною смертю — після відбуття покарання, пов’язаного з по-
збавленням волі, суспільство отримає «соціально мертву», тобто 
деградовану, деліквентну особистість. Зрозуміло, що мету пока-
рання не буде досягнуто.

Діючі норми ювенального кримінального права покликані 
застосовуватися та застосовуються лише по відношенню до специ-
фічного, зазвичай чітко визначеного, належним чином відокрем-
леного суб’єкту, яким є неповнолітній злочинець, та, безумовно, 
внаслідок вчинення саме ним того чи іншого суспільно небезпеч-
ного діяння. Однак зазначене поняття такого суб’єкту має, як ми 
ясно бачимо, не лише біосоціальні та психофізіологічні особливос-
ті, але й, що надзвичайно важливо, відтворює специфічний, від-
мінний від поняття дорослого злочинця, суб’єктний вимір саме 
в контексті дії конкретних регулятивних норм ювенального 
кримінального права, які передбачають застосування певних ка-
ральних санкцій або некаральних заходів.

Зазначимо також, що в нормах ювенального кримінального 
права багатьох країн передбачено певне диференціювання право-
вого статусу конкретного неповнолітнього злочинця у випадку 
притягнення його до кримінальної відповідальності та призначен-
ня йому покарання, в залежності від віку, досягнутого неповно-
літнім злочинцем на конкретний момент вчинення (конкретного) 
злочину [149, c. 14]. Таке вікове диференціювання, зрозуміло, 

є невід’ємним від природних фізичних, соціальних та розумо-
во-психологічних рис, які супроводжують перебування людини 
у різних вікових відрізках неповноліття.

Суб’єктний вимір поняття неповнолітнього злочинця в кон-
тексті дії конкретних регулятивних норм ювенального криміналь-
ного права відтворюється і в рамках проблематики встановлення 
віку початку несення неповнолітнім (або, можливо, точніше, кож-
ною особою) кримінальної відповідальності за вчинення ним 
протиправних діянь. В рамках сучасної міжнародної правової 
практики існують різні підходи до нормативізації цього положен-
ня; однак відносно єдиною видається думка світової правничої 
спільноти про те, що вік початку несення неповнолітнім кримі-
нальної відповідальності не повинен бути надмірно, нелогічно та 
неприродно низьким, необґрунтовано раннім.

Невід’ємними соціальними та розумово-психологічними 
суб’єктними ознаками неповнолітнього злочинця в правових 
системах та правовій думці багатьох держав світу визнаються 
відсутність у нього необхідного та достатнього життєвого досві-
ду, наявна та природним чином детермінована неможливість яс-
ного знання та розуміння як відповідних правових норм, так і 
неприпустимості та неминучих юридичних наслідків вчинення 
того чи іншого кримінального злочину. Так, сучасний австралій-
ський кримінолог-правник, старший викладач факультету пра-
ва Квінслендського технологічного університету Келлі Річардс 
(Kelly Richards) у своїй статті «Що відрізняє неповнолітніх право-
порушників від дорослих правопорушників?» («What makes 
juvenile offenders different from adult offenders?») зазначає (пе-
реклад з мови-оригіналу джерела): «До середини дев’ятнадцятого 
століття в західних правових системах не існувало такої окремої 
категорії як «неповнолітній правопорушник», а шестирічні діти 
(тобто такі, що вчиняли злочини. — Є. Н.) поміщалися до тю-
рем Австралії. На сьогодні ж, і в Австралії, і по всьому світі, є ши-
роко визнаним те, що неповнолітні повинні підпорядковуватися 
системі кримінального правосуддя, яка є окремою від аналогічної 
системи для дорослих та яка визнає недосвідченість та незрілість 
неповнолітніх злочинців. Будучи носіями зазначених якос-
тей, неповнолітні є зазвичай предметом окремого від дорослих 
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розгляду та зазнають менш суворого поводження, ніж їхні дорос-
лі товариши» [38].

Останнім часом у світовій науково-правничій літературі з 
проблем ювенального кримінального права та ювенальної кримі-
нології з’являється все більше новітніх, з медичної та психологіч-
ної точки зору достатньо обґрунтованих, доказових досліджень, 
присвячених фізично-віковим, психологічно-розумовим та психо-
емоційним ознакам неповнолітніх злочинців. Так, наприклад, 
вже згадана нами Келлі Річардс, спираючись на нещодавні дослі-
дження, зазначає базові ознаки нервової, психоемоційної діяль-
ності, притаманні періодам закінчення власне дитинства та вступу 
до підліткового віку життя, (переклад з мови-оригіналу джерела): 
«Дослідження процесу мозкового розвитку підлітків вказують 
на те, що друге десятиліття в їхньому житті стає періо дом стрімких 
змін, особливо в тих частинах головного мозку, які відповідають 
за уповільнення певних (тобто, хімічно-мозкових. — Є. Н.) реак-
цій, оцінку можливих ризиків та здобутків (мається на увазі ри-
зики та здобутки внаслідок вчинення тих чи інших дій. — Є. Н.), 
здатність до емоційного самоконтролю. Два ключових результати 
було отримано завдяки великій кількості досліджень, які пояс-
нюють відмінності між неповнолітніми та дорослими злочинця-
ми. По-перше, зазначені зміни часто відбуваються ще до того, як 
неповнолітні розвивають в собі здатність до прийняття рішень: 
зміни, які стосуються регулювання процесу нервового збуджен-
ня та мотивації, викликані статевою зрілістю, відбуваються рані-
ше, ніж розвиток здібностей до регуляції, що створює розрив між 
емоційним досвідом підлітка та його або її здатністю до регулю-
вання стану збудженості та мотивації. По-друге, всупереч широ-
ко прийнятому переконанню про те, що підлітки відчувають, що 
«їм море по коліна», нещодавні дослідження вказують на те, що 
молоді люди якраз розуміють та, безумовно, іноді занадто пере-
оцінюють ризики, які їм загрожують. Підлітки вдаються до та-
кої (злочинної. — Є. Н.) поведінки, яка відтворює більше ризиків, 
на відміну від тієї поведінки, до якої вдаються дорослі (тобто вжи-
вання (саме дітьми. — Є. Н.) наркотиків та алко голю, ризикована 
сексуальна активність, небезпечне керування автотранспортним 
засобом або інша протиправна поведінка), попре розуміння дітьми 

усіх наявних ризиків. Виявляється, що підлітки оцінюють ризи-
ки не лише через пізнання (зважуючи потенційні ризики та здо-
бутки конкретного вчинку), але також здійснюють їхнє соціальне 
та емоційне сприйняття. Вплив з боку ровесників може, напри-
клад, суттєво впливати на ризиковану поведінку конкретної мо-
лодої людини. Визнано, що молоді люди, на відміну від дорослих, 
є більш схильними до ризику, створюваного широким колом 
проблем, які призводять до вчинення правопорушень, включно 
із психічними захворюваннями, вживанням алкоголю та інших 
наркотиків, а також впливом з боку ровесників, причиною чого 
є їхня незрілість та надмірне покладання на такі групи ровесни-
ків. Встановлено, що алкоголь та наркотики справляють більш 
безпосередній вплив на неповнолітніх, ніж на дорослих; вживан-
ня речовин є прямим шляхом до проявів рецидивізму. Як зазна-
чає Хей (тобто Івонна Хей (Yvonne Haigh), старший викладач 
Університету Мердок, Австралія. — Є. Н.), підліткові літа є ча-
сом комплексних фізіологічних, психологічних та соціальних 
змін. Виявлено, що статева прогресія є пов’язаною із важливими 
змінами у поведінці як хлопців, так і дів чат та може мати відно-
шення до підвищення рівня агресивності та злочинної поведінки» 

[38]. Важливого значення Келлі Річардс відводить і розумовим 
розладам, зазначаючи, що наявність таких розладів частіше спо-
стерігається саме серед неповнолітніх, які перебувають під нагля-
дом в рамках системи кримінальної юстиції, а не серед дорослих, 
які перебувають під таким самим наглядом [38].

Дитячі роки, у процесі формування особистості найважливі-
ші, оскільки значною мірою визначають формування соціальних 
якостей майбутньої особистості [517, c. 86]. Серед ознак, прита-
манних моральному розвитку неповнолітнього, науковці вирізня-
ють такі загальні ознаки: перегляд ціннісних уявлень, все більша 
їх деперсоніфікація (більшого значення набувають ціннісні уяв-
лення про самого себе, а у зв’язку із цим відбувається і дозрівання 
особистого «Я»); лібералізація ціннісних уявлень (розвиваєть-
ся своя ієрархія цінностей, якій починають підкорятися проце-
си прийняття рішень та поведінка); перенесення функцій зразка 
батьків на референтну групу, ціннісні уявлення все більше почи-
нають відповідати культурній традиції суспільства; принцип 
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моральних обов’язків (формуються такі здатності — застосування 
до самого себе тих самих критеріїв оцінки, що й до інших, вико-
ристання загальнолюдських принципів як основи моральної по-
ведінки і оцінка на їх основі себе та інших, здатність враховувати 
потреби та інтереси інших людей такою ж мірою, як і особисті) 
[144, c. 97].

Принцип урахування біосоціальних та психофізіологічних 
особливостей неповнолітніх у законодавстві та правозастовній 
практиці є головним принципом інституту покарання неповно-
літніх. На його реалізацію та забезпечення спрямовано ряд інших 
принципів функціонального (як законодавчого, так і правозас-
тосовного) характеру, які є відображенням дії цього принципу 
у ювенальній кримінально-правовій реальності.

Перший принцип — це принцип «співрозмірності», який ши-
роко відомий міжнародному ювенальному кримінальному праву. 
Він слугує засобом обмеження використання каральних санк-
цій, що полягають в основному у використанні принципу впливу 
«за заслугами» відповідно до тяжкості вчиненого діяння.

Реакція на діяння молодих правопорушників заснована 
на врахуванні не тільки тяжкості правопорушення, але й індиві-
дуальних рис особистості. Індивідуальні особливості правопоруш-
ника (соціальний статус, становище у родині, збитки від злочину, 
інші фактори, пов’язані з особистістю правопорушника) мають 
справляти вплив на співрозмірність реакцію, що застосовується 
у відповідь (урахування бажання правопорушника компенсува-
ти збитки, що спричинені жертві, або його бажання вести повно-
цінне та суспільно корисне життя) [662, c. 47].

Діармід Гріффін наступним чином підсумовує дилему прин-
ципів призначення покарання неповнолітнім правопорушникам: 
«Вирішуючи питання про прийнятне рішення щодо неповноліт-
ньої особи, яка зіткнулася із перспективою отримати вирок, суд 
повинен враховувати різні інтереси. Конфлікт між індивідуалі-
зованим правосуддям (мається на увазі ювенальне кримінальне 
право як окрема галузь кримінального права. — Є. Н.) та призна-
ченням покарання, співрозмірного тяжкості вчиненого злочи-
ну, яке містило б відплату та покарання по заслугах, яке існує 
в рамках правової системи, яка застосовується по відношенню 

до дорослих осіб, стає об’єктом все більшого акценту в рамках 
правової системи для неповнолітніх, як результат врахування 
фактору віку та вразливості даної категорії правопорушників. 
Перед судом постає складне завдання балансування між інтер-
есами суспільства та найоптимальнішим захистом інтересів ди-
тини. Тому постає питання про те, на чому має сконцентруватися 
суд, виносячи вирок: на правопорушенні або на правопорушнику? 
Міжнародні стандарти стверджують, що винесення вироку має 
бути співрозмірним правопорушенню та потребам дитини, врахо-
вуючи потреби суспільства» [15].

Наступний принцип полягає в часто розповсюдженій наяв-
ності імперативної морально-етичної, нормативно закріпленої 
в багатьох джерелах національного (переважно романсько-
германського) та міжнародного права, неприпустимості/за-
борони застосування по відношенню до неповнолітніх таких 
найсуворіших, цілком антигуманних вищих мір покарання як 
смертна кара та довічне тюремне ув’язнення без можливості 
звільнення в майбутньому.

Наявність означеної імперативно-нормативної заборони 
зумовлена:

— з одного боку, вищенаведеними фізично-віковими, 
соціаль ними, розумовими та психоемоційними природ-
ними ознаками, притаманними неповнолітнім правопо-
рушникам, що створює певний гуманістичний контекст 
цього питання; ці ознаки, продукуючи специфічне тлу-
мачення причин та природи самого діяння, вчиненого 
неповнолітнім відтворюють настання відмінних, «полег-
шених», «більш гуманних» правових наслідків;

— з іншого ж боку, такі заборони обумовлені соціальною 
важливістю молодого покоління, від здорового розви-
тку якого залежить подальше перманентне відтворення 
соціуму.

Застосування ж смертної кари або довічного тюремного ув’яз-
нення цілком та безповоротно унеможливлює будь-яку корисну 
соціальну дію, будь-яке повернення до соціуму неповнолітніх право-
порушників, які вчинили той чи інший злочин через, скажімо так, 
потенційно «виправдану» вікову та психологічну незрілість.
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Так, сучасний американський науковець-правник та юрист-
практик Сюзанна Стрейтер (Suzanne D. Strater) у своїй статті 
«Застосування смертної кари по відношенню до неповнолітніх: чи 
відповідає це найвищим інтересам дитини?» («The Juvenile Death 
Penalty: In the Best Interests of the Child?»), звертаючись до про-
блеми застосування смертної кари по відношенню до неповноліт-
ніх, підкреслює зазначений нами причинно-наслідковий зв’язок 
між конкретними соціально- та психологічно-суб’єктними ха-
рактеристиками неповнолітнього правопорушника та видами 
покарань, застосування яких по відношенню до такої категорії 
правопорушників або є забороненим, або не вітається (переклад з 
мови-оригіналу джерела): «Дискусії щодо застосування смертної 
кари по відношенню до неповнолітніх носять комплексний харак-
тер. Багато противників застосування такої міри стверджують, що 
неповнолітні є (через свою багатомірну фізичну та, насамперед, 
психологічну природу. — Є. Н.) менш винуватими (або, скажімо 
так, «менш кримінально-відповідальними» або «апріорно-виправ-
даними». — Є. Н.), ніж дорослі люди, і тому, по відношенню до них 
не повинні застосовуватися стандарти покарання, прийнятті 
по відношенню до дорослих людей (курсив наш. — Є. Н.)» [57].

Однак сучасне світове, особливо, як відомо, американське, 
арабське та іноді африканське та азійське ювенальне кримінальне 
право не характеризується цілком негативним ставленням до за-
стосування як смертної кари, так і довічного тюремного ув’язнення 
по відношенню до неповнолітніх правопорушників. Згадана нами 
Сюзанна Стрейтер наводить цікаву «компромісну» думку одного з 
найавторитетніших американських науковців-правників, проти-
вника застосування смертної кари по відношенню до неповноліт-
ніх правопорушників Віктора Стрейба (Victor Streib), який також 
звертається до проблематики залежності ефекту криміналь-
них покарань від природних вікових, розумово-психологічних 
та емоційних ознак неповнолітніх правопорушників (переклад 
з мови-оригіналу джерела): «Професор Стрейб піддавши крити-
ці концепцію стримування (або залякування неповнолітнього 
правопорушника. — Є. Н.), яка захищається прихильниками за-
стосування смертної кари по відношенню до неповнолітніх право-
порушників, стверджує, що страта може насправді виявитися 

менш ефективним заходом із стримування, ніж довічне тюремне 
ув’язнення через природу неповнолітніх правопорушників (кур-
сив наш. — Є. Н.)» [57].

Наступний принцип також безпосередньо стосуєть-
ся складної, багатомірної та подекуди неоднозначної про-
блематики норм про застосування конкретних покарань, 
які видаються найбільш виправданими, справедливими, 
соціально-детермінова ними, виваженими та соціально-ефек-
тивними в кожній конкретній справі. Проблематика цього 
принципу є також безпосередньо похідною від вищенаведеного 
беззаперечного чинника соціальної вразливості та незрілості 
неповнолітнього. Цей принцип полягає у бажаності застосу-
вання покарання у вигляді позбавлення волі по відношенню 
до неповнолітнього правопорушника лише в якості крайнього 
заходу та на якомога мінімальний термін часу.

Однак із цього приводу світова теорія та практика пока-
рання неповнолітніх правопорушників також не демонструє 
єдиного підходу. І знову ж таки, одним з найбільш яскравих при-
кладів в цьому контексті є законодавство США. Так, сучасні аме-
риканські науковці-правники Алекс Пікієро (Alex Piquero) та 
Лоуренс Стейнберг (Laurence Steinberg) зазначають у своїй статті 
«Реабілітація неповнолітніх правопорушників або їхнє ув’язнення 
до тюрми: громадські вподобання в рамках чотирьох моделей за-
для здійснення змін у штатах» («Rehabilitation Versus Incarcera
tion of Juvenile Offenders: Public Preferences in Four Models for 
Change States») (переклад з мови-оригіналу джерела): «Протягом 
останніх кількох десятиліть американська система правосуддя 
у справах неповнолітніх все більше набуває рис карально-орієн-
тованої системи. Зокрема, протягом 90-х років органи законодав-
чої влади по всій країні прийняли закони, відповідно до яких все 
більша кількість молодих людей поставатимуть перед криміналь-
ними судами та відбуватимуть тюремне ув’язнення. Звичайною 
практикою є те, що сьогодні майже у кожному штаті по відношен-
ню до молодих людей, яким виповнилося 13 або 14 років (або мен-
ше) застосовуються такі ж самі процедурні та каральні норми, як 
і по відношенню до дорослих осіб за вчинення широкого кола пра-
вопорушень, включно із такими правопорушеннями, які не мали 
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ознак насильства. Навіть в рамках системи правосуддя у справах 
неповнолітніх покарання стають все більш суворими» [1].

Останній принцип полягає у соціальній бажаності, необхід-
ності та виправданості якомога ширшого застосовування вихов-
них, трудових, наглядових, освітніх, соціально-орієнтованих, 
профілактичних, тобто суто некаральних заходів.

Важливо зазначити, що цей стандарт звертає нас до надзви-
чайно широкої та актуальної науково-правничої проблематики 
про суттєві відмінності між сучасними світовими (регіональни-
ми) моделями системи правосуддя у справах неповнолітніх. Так, 
Келлі Річардс зазначає з цього приводу наступне (переклад з мови- 
оригіналу джерела): «Західні (тобто, західноєвропейські та 
американська. — Є. Н.) системи правосуддя у справах неповно-
літніх часто характеризуються в якості альтернатив між модел-
лю, яка базується на забезпеченні благополуччя неповнолітніх 
правопорушників та кримінально-правовою моделлю. Модель, 
яка базується на забезпеченні благополуччя розглядає (насам-
перед. — Є. Н.) потреби молодого правопорушника та ставить 
собі за мету реабілітувати останнього. Злочинна поведінка непо-
внолітнього вважається такою, яка походить, насамперед, від 
чинників, які не залежать від самого неповнолітнього, напри-
клад, стан справ в його сім’ї. Кримінально-правова ж модель ви-
значає злочинну поведінку в якості результату незалежної волі 
неповнолітнього або його власного вибору. Правопорушники 
вважаються відповідальними за їхні діяння та такими, що за-
слуговують на покарання. Насправді ж, як модель, яка базу-
ється на забезпеченні благополуччя, так і кримінально-правова 
модель є однаково ідеальними моделями (курсив наш. — Є. Н.), 
а самі ж системи правосуддя у справах неповнолітніх (суверен-
них держав. — Є. Н.) рідко відображають першу або іншу модель 
в їхньому чистому вигляді. Натомість, окремі елементи австра-
лійської системи правосуддя у справах неповнолітніх відобра-
жають кожну із зазначених парадигм. Навіть такі специфічні 
напрями, як відновлювальне правосуддя, є прийнятними як для 
моделі, яка базується на забезпеченні благополуччя, так і для 
кримінально-правової моделі. Як було зазначено вище, системи 
правосуддя у справах неповнолітніх (за своєю природою. — Є. Н.) 

є в цілому більш соціально-орієнтованими, ніж системи право-
суддя для дорослих» [38].

Таким чином, можна підвести певні підсумки. Принцип ура-
хування біосоціальних та психофізіологічних особливостей непо-
внолітніх у законодавстві та правозастовній практиці є головним 
принципом інституту покарання неповнолітніх. Цей принцип має 
знаходитись в основі оновлення законодавчої регламентації ін-
ституту покарання неповнолітніх та ювенального кримінального 
права в цілому.

Інші принципи інституту покарання неповнолітніх є похід-
ними від досліджуваного нами принципу та перебувають в осно-
ві виважених, соціально- та гуманістично-детермінованих норм 
сучасного ювенального кримінального права багатьох країн світу 
у ХХІ столітті. Ці стандарти формують новітнє, все більш розпо-
всюджене нормативно-правове та соціально-ціннісне ставлення 
до неповнолітнього правопорушника. Однак відносно новітні но-
ваторські підходи, що відображають ці принципи, викликають 
не тільки позитивні, але й достатньо критичні відгуки в рамках 
світової науково-правничої спільноти, що є, на нашу думку, ціл-
ком зрозумілим з огляду, з одного боку, на усталені нормативно-
правові традиції деяких національних (регіональних) правових 
систем, а з іншого, у зв’язку із суттєвим загостренням соціальних 
проблем дитинства, вирішення яких у правовій площині є спра-
вою сучасних та наступних поколінь науковців-правників.
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РОЗДІЛ 3 
МІЖНАРОДНІ ТА ЄВРОПЕЙСЬКІ 

СТАНДАРТИ ПОКАРАННЯ 
НЕПОВНОЛТІНІХ

3.1 Змістовні складові міжнародних та європейських стандартів 
покарання неповнолітніх

Iснування значної кількості дво-та багатосторонніх міжна-
родних угод, предмет яких так чи інакше стосується сфери від-
носин, які традиційно «обслуговує» (регламентує, регулює, 
охороняє) кримінальне право, створило, з урахуванням визнання 
Конституцією України частиною національного законодавства 
чинних міжнародних договорів, згода на обов’язковість яких на-
дана Верховною Радою України, досить широку сферу, в якій за-
конодавство України про кримінальну відповідальність доповнює 
положеннями міжнародно-правових актів [212, c. 12]. Не став 
вик люченням й інститут покарання неповнолітніх.

Протягом другої половини ХХ ст. в результаті законотвор-
чої діяльності таких міжнародних урядових організацій як ООН 
та Рада Європи було встановлено певні міжнародні стандарти по-
карання неповнолітніх за вчинення ними того чи іншого виду 
суспільно небезпечних кримінально караних діянь. Деякі з цих 
стандартів, відповідно до характеру того чи іншого міжнародного 
документа, є обов’язковими до виконання (для держав, які підпи-
сали відповідні міжнародні документи), а деякі — є рекомендаці-
ями. Однак, в цілому вони є універсальним міжнародновизнаним 
морально-правовим орієнтиром поводження із неповнолітніми 
у разі необхідності призначення їм покарання [323, 393, 400, 410].

Міжнародними та європейськими стандартами застосу-
вання покарання до неповнолітніх є загальноприйняті, норма-
тивно закріплені та вживані у міжнародному та європейському 

співтоваристві норми кримінального права, які полягають у ви-
знанні неповнолітніх в якості специфічної вікової та соціальної 
категорії суб’єктів кримінально-правових відносин; забороні за-
стосування до них певних найсуворіших видів кримінальних 
покарань, які, у свою чергу, можуть бути застосовані лише до до-
рослих правопорушників; можливості застосування до неповно-
літніх інших видів покарань, зокрема позбавлення волі лише 
в якості крайнього заходу; пріоритетності та розповсюдженості 
практики застосування до неповнолітніх кримінально-правових 
заходів соціально-реінтеграційного характеру.

Міжнародне і, зокрема європейське, співтовариство кодифі-
кувало обов’язкові та рекомендаційні стандарти покарання непо-
внолітніх в багатьох джерелах міжнародного права.

З цього приводу дуже важливо, насамперед, зазначити, що 
розрізнення поняття та змісту загальних міжнародних та регіо-
нальних європейських стандартів покарання неповнолітніх має 
багато в чому досить умовний характер, оскільки обидві систе-
ми стандартів (відповідні стандартно-правові системи ООН та 
Ради Європи) є взаємопов’язаними між собою, наприклад, че-
рез обопільну прихильність до якомога ширшого застосування 
до неповнолітніх правопорушників некаральних заходів впливу, 
замість кримінальних покарань, а також через стан взаємного 
визнання та взаємної відповідності норм джерел права одне од-
ного. Тобто загальноєвропейські джерела права у сфері покаран-
ня неповнолітніх та захисту їхніх прав враховують та визнають 
універсальний та непорушний характер відповідних принципів 
ООН. Наприклад, Рада Європи, розробляючи та вдосконалюючи 
єдині для її держав-членів стандарти кримінального та кримі-
нально-виконавчого законодавства в галузі застосування пока-
рання до неповнолітніх та захисту їхніх прав, спирається на такі 
спеціальні та основоположні, нині діючі джерела міжнародно-
го права як Декларація прав дитини від 20 листопада 1959 р. 
(далі — Декларація прав дитини), Мінімальні стандартні прави-
ла Організації Об’єднаних Націй, що стосуються відправлення 
правосуддя щодо неповнолітніх (Пекінські правила) від 29 лис-
топада 1985 р. (далі — Пекінські правила), Конвенція про пра-
ва дитини від 20 листопада 1989 р. (далі — Конвенція про права 
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дитини), Мінімальні стандартні правила Організації Об’єднаних 
Націй по відношенню до заходів, які не пов’язані із тюремним 
ув’язненням (Токійські правила) від 14 грудня 1990 р., Правила 
Організації Об’єднаних Націй, які стосуються захисту неповно-
літніх, позбавлених волі від 14 грудня 1990 р., Керівні принципи 
Організації Об’єднаних Націй для попередження злочинності се-
ред неповнолітніх (Ер-Ріядські керівні принципи) від 14 грудня 
1990 р., Керівні принципи ООН по відношенню до дій в інтересах ді-
тей в системі кримінального правосуддя (додаток до відповідної ре-
золюції Економічної та Соціальної Ради ООН від 21 липня 1997 р.).

Так, наприклад, в Рекомендації № R (2008) 11 Комітету 
Міністрів державам-членам Ради Європи «Про Європейські пра-
вила по відношенню до неповнолітніх правопорушників, засудже-
них до покарань та заходів кримінально-правового характеру» 
(далі — Європейські правила по відношенню до неповнолітніх 
правопорушників) з цього приводу, насамперед, зазначається 
наступне: «Ніщо в цих правилах не повинно перешкоджати за-
стосуванню інших відповідних міжнародних документів з прав 
людини, які більшою мірою сприяють забезпеченню прав, турбо-
ти і захисту неповнолітніх» [539, c. 70].

Одними з останніх міжнародних документів рекомендацій-
ного характеру у сфері застосування покарань до неповнолітніх 
є «Правосуддя: питання, які стосуються дітей, що перебувають 
у конфлікті з законом. Типовий закон про правосуддя по відношен-
ню до неповнолітніх та відповідний коментар» (далі — Типовий за-
кон про правосуддя по відношенню до неповнолітніх) та Резолюція 
18/12 «Права дитини під час відправлення правосуддя, зокрема 
правосуддя по відношенню до неповнолітніх» (далі — Резолюція 
Ради ООН з прав людини 18/12). Ці документи, які були розробле-
ні фахівцями таких підрозділів ООН як Управління ООН у справах 
наркотиків та злочинності і Рада ООН з прав людини відповідно, де-
тально описують, об’єднують, підсумовують та підтверджують ре-
комендаційні міжнародні норми й стандарти законодавства щодо 
застосування покарання до неповнолітніх, які містяться у вище-
перерахованих джерелах міжнародного права.

До загальноєвропейських основоположних джерел пра-
ва, які містять відповідні загальні положення про покарання 

неповнолітніх, належать Конвенція про захист прав людини і 
основоположних свобод від 4 листопада 1950 р., Європейська 
конвенція про здійснення прав дітей від 25 січня 1996 р. (далі — 
Європейська конвенція про здійснення прав дітей), Хартія 
основних прав Європейського Союзу від 7 грудня 2000 р. (далі — 
Хартія основних прав ЄС), а до спеціальних — Рекомендація 
№ R (87) 20 Комітету Міністрів державам-членам «Про соціаль-
ний вплив на злочинність неповнолітніх» від 17 вересня 1987 р., 
Рекомендація № R (92) 16 Комітету Міністрів державам-членам 
«Про Європейські правила щодо застосування громадських санк-
цій та заходів стягнення» від 1992 р., Рекомендація Комітету 
Міністрів державам-членам № R (2000) 22 «Про покращення 
виконання Європейських правил щодо застосування громад-
ських санкцій та заходів стягнення» від 2000 р., Рекомендація 
Комітету Міністрів Ради Європи «Щодо ролі раннього психологіч-
ного втручання з метою профілактики злочинності» від 2000 р., 
Рекомендація Комітету Міністрів державам-членам «Щодо нових 
засобів роботи з злочинністю серед неповнолітніх і ролі правосуд-
дя у справах неповнолітніх» від 2003 р., вже згадані Європейські 
правила по відношенню до неповнолітніх правопорушників від 
2008 р., Рекомендація Комітету Міністрів Ради Європи «Щодо 
правосуддя, дружнього до дітей» від 17 листопада 2010 р. (далі — 
Рекомендація про правосуддя, дружнє до дітей).

Доповідь ООН під назвою «Керівні вказівки Генерального 
Секретаря ООН: Підхід ООН до правосуддя по відношенню до ді-
тей» від 2008 р. перераховує та підсумовує дев’ять наступних за-
гальних керівних принципів такого правосуддя, які враховують 
широкий спектр питань, пов’язаних із усіма етапами протидії 
ювенальній злочинності та правового реагування на неї. Вони по-
лягають у першочерговому значенні якнайкращого забезпечення 
інтересів дитини; гарантії справедливого та рівного поводження 
з кожною дитиною без будь-якої дискримінації; сприянні забез-
печенню права дитини вільно висловлювати свої погляди та бути 
вислуханою; захисті кожної дитини від зловживань (жорстоко-
го поводження), експлуатації та насильства; гідному та співчут-
ливому поводженні з кожною дитиною; дотриманні правових 
гарантій і заходів правового захисту в рамках судових процесів; 
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попередженні конфлікту із законом в якості найважливішого еле-
менту будь-якої політики правосуддя у справах неповнолітніх; 
застосуванні позбавлення волі до дітей лише в якості крайнього 
заходу та протягом якомога коротшого періоду часу; широкому 
запровадженні питань, пов’язаних із дитинством, до всіх заходів 
щодо верховенства закону [528].

На нашу думку, можна виділити наступні складові між-
народних та європейських стандартів, які обумовлюють види 
покарань, що застосовуються до неповнолітніх, а також принци-
пи їх призначення. Ці складові є спільними для міжнародного 
(в межах ООН) та європейського (в межах Ради Європи) правосуд-
дя по відношенню до неповнолітніх.

Першою складовою є визначення поняття «неповноліт-
нього» в якості окремої та специфічної вікової та соціальної 
категорії суб’єктів кримінального права із зазначенням як реко-
мендаційних, так і чітко встановлених критеріїв належності осо-
би до «неповнолітнього» або «неповнолітнього правопорушника». 
Причому ці поняття, таким чином, мають як суто антропологіч-
ний вимір, так і вимір в контексті дії норм кримінального права.

Слід зазначити, що до синонімічних та супровідних катего-
рій, пов’язаних із цими двома взаємопов’язаними поняттями, які 
містяться у загальних міжнародних та європейських стандартах 
з прав дитини та неповнолітніх та їх покарання, належать понят-
тя «малолітній», «дитина», «підліток», «дитина, яка знаходить-
ся у конфлікті з законом» та навіть «правопорушник молодіжного 
віку» і «молодий повнолітній правопорушник».

Отже, відповідно до стандартного міжнародно визнаного по-
няття «неповнолітнього», такою особою є людина, яка не досягла 
певного, встановленого, зокрема національним законодавством, 
віку повноліття.

Поводження із неповнолітнім у певному випадку перед-
бачає призначення такій особі того чи іншого засобу впливу або 
покарання, яке повинно належним чином врахувати його фізич-
ну, психоемоційну та соціальну вразливість. Це вимагає особли-
вого ставлення до призначення покарання такій категорії осіб. 
Так, в Преамбулі одного з перших джерел міжнародного права, 
яке опікується правовим статусом дитини та всебічним захистом 

її прав, — Декларації про права дитини від 20 листопада 1959 р., 
зазначається: «… дитина, внаслідок її фізичної і розумової незрі-
лості, потребує спеціальної охорони і піклування, включаючи на-
лежний правовий захист як до, так і після народження» [179]. 
Соціальна вразливість дитини є зумовленою такими чинниками 
як стан фізичного розвитку і стан здоров’я, матеріальна бідність, 
безвідповідальність та байдужість її батьків, схильність до того 
чи іншого виду асоціальної поведінки її батьків, неблагополучне 
соціальне оточення (останні три чинники є причинами психоемо-
ційної вразливості дитини).

Однак, попри вищезазначену специфіку, пов’язану із фізич-
ним та психоемоційним станом неповнолітніх осіб, міжнародний 
стандарт правової практики, як відомо, не виключає можливос-
ті застосування проти неповнолітнього (дитини) покаран-
ня за вчинення суспільно-небезпечного діяння, що випливає із 
ч. 4 ст. 9 Конвенції про права дитини: «У тих випадках, коли 
таке розлучення (мається на увазі можливе розлучення дитини 
з батьками. — Є. Н.) випливає з якого-небудь рішення, прийня-
того Державою-учасницею, наприклад, при арешті, тюремному 
ув’язненні, висилці, депортації (курсив наш — Є. Н.) чи смерті 
(включаючи смерть, що настала через будь-яку причину під час 
перебування даної особи у віданні держави) одного чи обох батьків 
або дитини (курсив мій. — Є. Н.), така Держава-учасниця надає 
батькам, дитині чи, якщо це необхідно, іншому члену сім’ї на їх 
прохання необхідну інформацію щодо місцеперебування відсут-
нього члена (членів) сім’ї, якщо надання цієї інформації не завдає 
шкоди добробуту дитини. Держави-учасниці надалі забезпечу-
ють, щоб подання такого прохання само по собі не призводило 
до несприятливих наслідків для відповідної особи (осіб)» [263].

Друга складова полягає у визнанні за неповнолітніми усіх 
загальновизнаних та невід’ємних прав і основоположних сво-
бод людини, зокрема процесуальних прав, передбачених такими 
фундаментальними джерелами міжнародного і європейського 
права як Женевська декларація прав дитини від 26 листопада 
1924 р., Конвенція про примусову чи обов’язкову працю № 29 від 
1930 р., Загальна декларація прав людини від 10 грудня 1948 р., 
Конвенція про скасування примусової праці № 105 від 25 червня 
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1957 р., Конвенція про захист прав людини і основоположних сво-
бод від 4 листопада 1950 р., Мінімальні стандартні правила пово-
дження з в’язнями від 30 серпня 1955 р., Декларація прав дитини 
від 20 листопада 1959 р., Міжнародний пакт про громадянські і 
політичні права від 16 грудня 1966 р. (далі — Міжнародний пакт 
про громадянські і політичні права), Міжнародний пакт про 
економічні, соціальні і культурні права від 16 грудня 1966 р., 
Конвенція про мінімальний вік для прийому на роботу № 138 від 
20 червня 1973 р., Конвенція проти катувань та інших жорсто-
ких, нелюдських або таких, що принижують гідність, видів по-
водження і покарання від 10 грудня 1984 р., Конвенція про права 
дитини від 20 листопада 1989 р., Всесвітня декларація про за-
безпечення виживання, захисту та розвитку дітей від 30 верес-
ня 1990 р., Європейська конвенція про здійснення прав дітей від 
25 січня 1996 р., Хартія основних прав Європейського Союзу від 
7 грудня 2000 р. тощо.

Так, Резолюція Ради ООН з прав людини 18/12 з цього при-
воду зазначає: «Рада з прав людини визнає, що з кожною дити-
ною і неповнолітнім, які знаходяться у конфлікті із законом, 
слід поводитись таким чином, щоб це відповідало їхнім правам, 
гідності і потребам, згідно з положеннями міжнародного пра-
ва, з урахуванням відповідних міжнародних стандартів, що сто-
суються дотримання прав людини при відправленні правосуддя, 
і закликає держави-учасники Конвенції про права дитини су-
воро дотримуватися закріплених в ній принципів і положень» 
[512]. У ч. 2 ст. 1 Європейської конвенції про здійснення прав ді-
тей, у свою чергу, зазначається: «… предметом цієї Конвенції є — 
у найвищих інтересах дітей — підтримка їхніх прав, надання 
дітям процесуальних прав та сприяння здійсненню ними цих прав 
шляхом забезпечення становища, при якому діти особисто або че-
рез інших осіб чи органи поінформовані та допущені до участі 
в розгляді судовим органом справ, що їх стосуються» [205].

Третьою складовою яка, на нашу думку, безпосередньо зу-
мовлює конкретні види покарань по відношенню до неповно-
літніх (дітей), які увійшли у конфлікт з кримінально-правовим 
законом, є якнайкраще забезпечення інтересів дитини. Дане 
положення зафіксовано у ч. 1 ст. 3 Конвенції про права дитини: 

«… в усіх діях щодо дітей, незалежно від того, здійснюються вони 
державними чи приватними установами, що займаються питан-
нями соціального забезпечення, судами (курсив мій. — Є. Н.), 
адміністративними чи законодавчими органами, першочергова 
увага приділяється якнайкращому забезпеченню інтересів ди-
тини (курсив мій. — Є. Н.)» [263]. Про цей саме принцип йдеть-
ся у ч. 2 ст. 24 Хартії основних прав Європейського Союзу: «При 
здійсненні будь-яких дій стосовно дітей (курсив мій. — Є. Н.), як 
з боку публічних властей, так і з боку приватних установ, вищі 
інтереси дитини повинні розглядатися як пріоритетні [635]. Це 
відтворюється в тому, що принципи та норми про покарання 
неповнолітніх, визнаючи та стверджуючи певну, хоча, як відомо, 
дещо обмежену, правосуб’єктність неповнолітніх, передбачають, 
відповідно до ч. 1 ст. 40 Конвенції про права дитини, пріоритет со-
ціальної цілеспрямованості поводження із дитиною, яка повинна 
випливати із кримінального судочинства: «Держави-учасниці ви-
знають право кожної дитини, яка, як вважається, порушила кри-
мінальне законодавство, звинувачується або визнається винною 
в його порушенні, на таке поводження, що сприяє розвиткові у ди-
тини почуття гідності і значущості, зміцнює в ній повагу до прав 
людини й основних свобод інших та при якому враховуються вік 
дитини і бажаність сприяння її реінтеграції та виконання нею 
корисної ролі в суспільстві (курсив мій. — Є. Н.)» [263].

Четверта складова полягає у недопустимості застосуван-
ня по відношенню до неповнолітнього певних (найсуворіших) 
видів покарань. Так, п. «а» ст. 37 Конвенції про права дитини за-
значає: «Держави-учасниці забезпечують, щоб: а) жодна дити-
на не піддавалась катуванням та іншим жорстоким, нелюдським 
або принижуючим гідність видам поводження чи покарання. Ні 
смертна кара, ні довічне тюремне ув’язнення (курсив мій. — 
Є. Н.), які не передбачають можливості звільнення, не призна-
чаються за злочини, вчинені особами, молодшими 18 років» 
[263]. Подібне ж положення про смертну кару зафіксовано також 
у ч. 5 ст. 6 Міжнародного пакту про громадянські і політичні пра-
ва: «Смертний вирок не виноситься за злочини, вчинені особами, 
молодшими за вісімнадцять років, і не виконується щодо вагіт-
них жінок» [357]. А Правило 17.3. Пекінських правил додає ще 
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один недопустимий вид покарання по відношенню до неповноліт-
нього правопорушника: «Неповнолітні не піддаються тілесним по-
каранням» [358]. Європейський стандарт покарання за злочини, 
відповідно до ст. 1 Протоколу № 13 до Конвенції про захист прав 
людини і основоположних свобод, який стосується скасування 
смертної кари за всіх обставин від 3 травня 2002 р., передбачає на-
ступне: «Смертна кара скасовується. Нікого (курсив мій. — Є. Н.) 
не може бути засуджено до такого покарання або страчено» [500]. 
Пункт 13 Резолюції Ради ООН з прав людини 18/12 «Права дитини 
під час відправлення правосуддя, зокрема правосуддя по відно-
шенню до неповнолітніх» підтверджує вказане: «Рада ООН з прав 
людини настійно закликає держави забезпечити, щоб у їхньому за-
конодавстві та практиці злочини, вчинені особами, які не досягли 
18-річного віку, не тягли за собою вироки у вигляді смертної кари 
або довічного ув’язнення без можливості звільнення» [512].

П’ята складова визначає необхідність врахування як тяж-
кості та обставин вчиненого злочину, так і стану, життєвих 
обставин та потреб неповнолітнього під час призначення йому 
покарання, що є похідним від вищезазначеної необхідності брати 
до увагу природну фізичну, психоемоційну, а також соціальну спе-
цифіку неповнолітнього. Пунктом «а» Правила 17.1. Пекінських 
правил передбачено таке положення: «… заходи впливу завжди 
повинні бути порівнянні не тільки з обставинами і тяжкістю пра-
вопорушення, але і зі становищем та потребами неповнолітнього, 
а також з потребами суспільства» [358]. Правило 5 Європейських 
правил по відношенню до неповнолітніх правопорушників, 
у свою чергу, пропонує враховувати також і особливості фізично-
го та психологічного стану неповнолітнього: «… призначення та 
виконання покарань та інших заходів повинні виходити з інтере-
сів неповнолітніх правопорушників з урахуванням тяжкості вчи-
неного злочину (принцип пропорційності) та їх віку, фізичного і 
психологічного стану, розвитку, здібностей і особистісних харак-
теристик (принцип індивідуалізації) на основі, в разі необхіднос-
ті, звіту про психологічне, психіатричне чи соціальне вивченні 
особистості» [539, c. 71].

Шоста складова передбачає застосування позбавлення 
волі по відношенню до неповнолітнього лише в якості крайнього 

заходу та на якомога мінімальний термін часу. Так, пункти «b» 
та «с» правила 17.1. Пекінських правил зазначають: рішення про 
обмеження особистої свободи неповнолітнього повинні приймати-
ся тільки після ретельного розгляду питання, а саме обмеження 
повинно бути по можливості зведено до мінімуму; неповнолітньо-
го правопорушника не слід позбавляти особистої свободи, якщо 
тільки його не визнано винним у вчиненні серйозного діяння із 
застосуванням насильства проти іншої особи або в неодноразово-
му вчиненні інших серйозних правопорушень, а також за відсут-
ності інших відповідних заходів впливу» [358]. У Правилі 19.1. 
Пекінських правил передбачено, таке: «Направлення неповно-
літнього в будь-який виправний заклад завжди має бути крайнім 
заходом, що застосовується протягом мінімального необхід ного 
терміну» [358]. Ця сама складова є відображеною і у Правилі 
10 Європейських правил по відношенню до неповнолітніх право-
порушників: «Позбавлення волі щодо неповнолітнього має бути 
крайнім заходом, призначатися і виконуватися протягом макси-
мально короткого терміну» [539, c. 72].

Сьомою складовою є необхідність якомога ширшого засто-
совування саме виховних, трудових, наглядових, освітніх, со-
ціально орієнтованих, профілактичних заходів по відношенню 
до неповнолітніх правопорушників. Беззаперечним є те, що дана 
складова є, в значній мірі, похідною від необхідності «застосу-
вання обмеження або позбавлення волі по відношенню до непо-
внолітнього лише в якості крайнього заходу та на якомога 
мінімальний термін часу». Правилом 18.1. Пекінських правил 
передбачено таке положення: «З метою забезпечення більшої 
гнучкості і щоб уникнути по можливості направлення у виправ-
ні установи компетентний орган влади повинен володіти під час 
вирішення справи широким комплексом заходів впливу (курсив 
мій. — Є. Н.). Такими заходами, які можуть здійснюватися в по-
єднанні один з одним, є: а) постанова про опіку, керівництво та 
нагляд; b) пробація; с) постанови про роботу на благо громади; 
d) фінансові покарання, компенсація і реституція; е) постано-
ва про прийняття проміжних та інших заходів; f) постанова про 
участь у груповій психотерапії та інших подібних заходах; g) по-
станова, що стосується передачі на виховання, направлення 
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на нове місце проживання або застосування інших виховних захо-
дів; h) інші відповідні постанови» [358]. У правилах 23.1. та 23.2. 
Європейських правил зазначається: «На всіх стадіях криміналь-
ного судочинства слід застосовувати широкий спектр альтерна-
тивних покарань і заходів (курсив мій. — Є. Н.), які відповідають 
різним етапам розвитку неповнолітніх. Пріоритетними мають 
бути покарання і заходи, які можуть мати виховний вплив (кур-
сив мій. — Є. Н.), а також сприяти відшкодуванню шкоди, запо-
діяної злочином, який вчинив неповнолітній» [539, c. 75].

Визначені нами спільні міжнародні і європейські складові 
застосування покарання до неповнолітніх, визначаючи загальний 
правовий статус неповнолітнього та принципи, за якими непо-
внолітні повинні бути покарані, надають державам право ство-
рювати власне відповідне законодавство. Так, з цього приводу 
у частинах 3 та 4 ст. 40 Конвенції про права дитини зазначається: 
«Держави-учасниці прагнуть сприяти створенню законів (курсив 
мій. — Є. Н.), процедур, органів і установ, що мають безпосереднє 
відношення до дітей, які, як вважається, порушили кримінальне 
законодавство, звинувачуються чи визнаються винними в його 
порушенні і зокрема: а) встановленню мінімального віку, ниж-
че якого діти вважаються нездатними порушити кримінальне 
законодавство; b) у випадку необхідності і бажаності вжиття за-
ходів щодо поводження з такими дітьми без використання судово-
го розгляду за умов повного додержання прав людини і правових 
гарантій. Необхідна наявність таких різних заходів як догляд, 
положення про опіку і нагляд, консультативні послуги, призна-
чення випробувального строку виховання, програми навчання і 
професійної підготовки та інших форм впливу, що замінюють до-
гляд в установах, з метою забезпечення такого поводження з ди-
тиною, яке забезпечувало б її добробут і відповідало її становищу 
та характеру злочину» [263].

Таким чином, міжнародні та європейські стандарти покаран-
ня неповнолітніх відображають, як це випливає із вищенаведе-
ного, тенденції до гуманізації системи і відповідних норм 
правового, соціального реагування на правопорушення, які вчи-
няються неповнолітніми. Вони є сукупністю рекомендаційних 
(також морально-орієнтовних) та обов’язкових норм щодо як 

заборони, так і обов’язку застосування тих чи інших покарань 
або заходів впливу щодо неповнолітніх правопорушників. Аналіз 
відповідних джерел міжнародного права універсального та регіо-
нального європейського значення виявляє наявність у них спіль-
них, взаємовідповідних норм про покарання неповнолітніх.

3.2 Вплив міжнародних та європейських стандартів покарання 
неповнолітніх на функціонування моделей кримінального 

правосуддя для неповнолітніх

Цільовим загальноприйнятим орієнтиром або призначен-
ням сучасної філософії та системи покарання неповнолітніх ви-
знається, як це випливає із відповідних джерел міжнародного 
права, скоріша та найповніша соціальна реінтеграція (реабілі-
тація) неповнолітніх, ефективне попередження рецидивних зло-
чинних проявів у їхній подальшій поведінці, а також найкраще 
забезпечення їхніх основних інтересів та прав [3]. Дана норматив-
но-правова та соціально-правова філософія передбачає активне і 
водночас виважене застосування, з одного боку, в мінімальних об-
сягах суто каральних санкцій, а з іншого, альтернативних, ціл-
ком некаральних заходів впливу.

Джанет Ейнсворт (Janet E. Ainsworth) підкреслює дві базо-
ві історико-філософські складові, які формували сучасні підходи 
(зокрема міжнародні) до покарання неповнолітніх: «В історич-
ному ракурсі системи судів у справах неповнолітніх спиралися 
на наступні два фундаментальних переконання щодо молодих лю-
дей, які порушували закон. Першим переконанням було те, що 
віку молодих людей є притаманна як розумова, так і моральна 
нерозвиненість, тому не слід покладати на них всю відповідаль-
ність за вчиненні ними правопорушення. Друге переконання по-
ходило з того, що молоді правопорушники є частково схильними 
до покірності і, тому, піддатливими до дії моральної та соціальної 
реабілітації. Таким чином, завданням суду у справах неповноліт-
ніх було завершення процесу соціальної реабілітації неповноліт-
нього правопорушника і попередження, таким чином, рецидиву 
його злочинної поведінки в майбутньому» [26].
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Міжнародне співтовариство закликає докладати всіх мож-
ливих зусиль задля практичної реалізації положень цієї норма-
тивно-правової та соціально-правової філософії на національному 
і міжнародному рівні, яка протягом останніх десятиліть набула 
статусу норм відповідної галузі міжнародного права.

Так, у п. 2 Заключної декларації Всесвітнього конгресу з пи-
тань правосуддя по відношенню до неповнолітніх, який проходив 
в Женеві (Швейцарія) 30 січня 2015 р., говориться: «Учасники 
Всесвітнього конгресу визнали, що головним викликом є ефек-
тивне практичне впровадження існуючих міжнародних норм 
та стандартів у сфері управління правосуддям по відношенню 
до неповнолітніх на національному рівні, включаючи мобілізацію 
адекватних ресурсів та створення нових можливостей. Всі учас-
ники рівною мірою визнали важливість забезпечення повноцін-
ної політики у сфері правосуддя по відношенню до неповнолітніх, 
яка б була здатна попереджувати злочинність серед неповноліт-
ніх та відповідним чином реагувати на неї, забезпечуючи, по-
ряд з цим, захист дітей, які знаходяться у конфлікті із законом, 
дітей-жертв та дітей-свідків, та яка б носила недискримінаційний 
характер, а також враховувала б забезпечення вищих інтересів ді-
тей та поважала б право дитини на життя, виживання та розви-
ток, а також його або її гідність» [70].

Однак, поряд з цим, норми міжнародного права визнають іс-
нування певної та очевидної складності, притаманної цій норма-
тивно-правовій та соціально-правовій філософії. Ця складність 
полягає у наявності певних протиріч між класичними юридични-
ми цілями та результатами застосування покарання за вчинення 
того чи іншого позазаконного діяння.

Міжнародні стандарти застосування покарання до непо-
внолітніх не можуть остаточно поставити «найвищі інтереси» 
неповнолітнього правопорушника вище інтересів суспільства 
(«інтереси справедливості»). Iнтереси, права, життєві потреби 
неповнолітнього, тяжкість вчиненого злочину та інтереси сус-
пільства є взаємопов’язаними складовими, які зумовлюють вине-
сення того чи іншого вироку неповнолітньому правопорушникові. 
Англійський правник Ніл Хейзел визначає принцип «захисту сус-
пільства» в якості одного з наріжних каменів певних (регіональних 

та національних) систем правосуддя по відношенню до неповно-
літнього: «Одним з ключових принципів (правосуддя по відно-
шенню до неповнолітніх. — Є. Н.) у країнах, чиї відповідні моделі 
правосуддя асоціюються із «контролем за злочинністю» та «нео-
корекційними» моделями, є захист суспільства. Це призводить 
до посилення застосування ув’язнення до молодих людей, коли 
вважається можливим довести, що такі молоді люди спричи-
няють ризик для громадськості. Реформи в Канаді 2003 р. під-
твердили першочерговість принципу захисту суспільства. Так 
само цей принцип було запроваджено до системи ювенального 
правосуддя Західної Австралії в якості першочергового принципу 
у 1994 році» [48].

Американські вчені-правники Теодор Фаллон та Доун Доусон 
підтверджують актуальність проблеми захисту суспільства в рам-
ках систем та філософії покарання неповнолітніх: «З самого по-
чатку заклади та працівники системи правосуддя по відношенню 
до неповнолітніх буди залежні від двох протилежних сил: потреби 
суспільства у своєму бути захищеним від тих, хто не може жити 
за законом; та потреби надавати допомогу дітям, які виростають, 
не дотримуючись мінімальних умов, створених суспільством. Ці 
дві сили створили комплекс стримувань і противаг разом із кон-
фліктами та невдачами, що іноді призводило до дій, які виявля-
лися неефективними у допомозі молодим людям, їхнім сім’ям та 
громаді» [64].

Однак ми, у свою чергу, маємо зазначити, що сам факт закрі-
плення та кодифікації у визнаних джерелах міжнародного пра-
ва заборони на застосування до неповнолітніх правопорушників 
певних найсуворіших видів покарань (смертної кари, довічного 
ув’язнення без можливості звільнення, тілесних покарань) свід-
чить про наявність певного, якщо не остаточного, то, безумовно, 
етапного вирішення філософсько-правових протиріч.

Міжнародний документ-доповідь «Схеми винесення виро-
ків неповнолітнім» («Juvenile Sentencing Schemes») зазначає: 
«Заборона використання цього заходу (смертної кари по відно-
шенню до неповнолітніх. — Є. Н.) стала загальноприйнятою, вона 
є нормою, універсально визнаною в міжнародному співтоваристві. 
Ця заборона є нормою jus cogens, якою жодна країна не має права 
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нехтувати. Лише деякі національні закони і тепер дозволяють за-
стосування смертної кари за злочини, вчинені неповнолітніми. 
Серед таких країн можна назвати Iран, Саудівську Аравію, Судан, 
Тонга, Об’єднані Арабські Емірати та, можливо, Iндійський авто-
номний округ Джамма і Кашмір (Iндія)» [37].

Таким чином, правова практика протягом всього ХХ та по-
чатку ХХI століть поступово, спочатку, як відомо, в рамках дже-
рел національного, а згодом і міжнародного права, формувала 
соціально-обумовлений, системно-стандартизований норматив-
но-правовий підхід до розгляду цілої низки питань, пов’язаних 
із правовим реагуванням на правопорушення (злочини), які вчи-
няються неповнолітніми.

Зміст сучасних міжнародних стандартів покарання неповно-
літніх відтворює існування у світовій правничій теорії та прак-
тиці поводження із неповнолітніми правопорушниками трьох 
загальних моделей. Першу з таких моделей можна умовно на-
звати соціально-правовою моделлю, або «моделлю, яка базується 
на забезпеченні благополуччя неповнолітніх правопорушників» 
(«welfare model»), другу — кримінально-судовою («justice model»), 
третю — змішаною («hybrid model»).

Ніл Хейзел наводить характерні риси перших двох моде-
лей, відповідно до визначень Алдера (C. Alder) та Вандерзітца 
(J. Wundersitz): «Модель, яка базується на забезпеченні благопо-
луччя» асоціюється із патерналістською та протекціоністською 
політикою, в рамках якої певне поводження, а не покарання, 
є основною метою. Виходячи з цього, діти через їхню незрілість 
не можуть вважатися суб’єктами, які здатні раціонально мислити 
та самостійно визначатися, вони скоріш підпорядковуються ото-
ченню, в якому проживають та є його продуктом. Тому будь-яке 
злочинне діяння з їхнього боку може бути похідним від елемен-
тів розладу в такому оточенні. Завданням системи юстиції, таким 
чином, є встановлення, розгляд та усунення основних соціальних 
причин, які спричинили вчинення правопорушення, а не призна-
чення покарання за саме правопорушення» [48]. «Кримінально-
правова модель передбачає, що всі індивідууми є мислячими 
суб’єктами, які несуть всю відповідальність за свої вчинки і, таким 
чином, мають нести відповідальність перед законом. В рамках цієї 

моделі завданням системи юстиції є оцінка ступеня вини правопо-
рушника та розумне призначення покарання відповідно до тяж-
кості правопорушення» [48].

У документі під назвою «Огляд ефективної діяльності право-
суддя по відношенню до неповнолітніх. Доповідь для міністра юс-
тиції у справах неповнолітніх» визначаються певні характерні 
та відмінні функціонально-цільові риси, притаманні різним ре-
гіональним («міжнародним») системам правосуддя по відношен-
ню до неповнолітніх: «Iснують значні відмінності між різними 
міжнародними системами ювенального правосуддя. У більшості 
англомовних країн діє відповідна модель правосуддя, яка зосеред-
жується саме на відповідальності молодих людей за їхні вчинки та 
застосуванні до них каральних заходів через здійснення відповід-
ного судочинства (кримінально-правова модель. — Є. Н.). Низка 
інших країн, переважно європейських, демонструє тенденцію 
до все більшого застосування такої моделі правосуддя, яка орієн-
тується на забезпечення благополуччя неповнолітніх та харак-
теризується неофіційним характером відповідного судочинства 
та відповідних втручань (соціально-правова модель. — Є. Н.), які 
мають на меті забезпечення найвищих інтересів молодої людини. 
Однак спостерігається також зростаюча тенденція до створення та 
функціонування змішаних систем ювенального правосуддя (кур-
сив наш. — Є. Н.), які б включали в себе, рівною мірою, і елементи 
офіційної юстиції, і елементи моделей, орієнтованих на забезпе-
чення благополуччя» [54].

Марк Ліпсей (Mark W. Lipsey), Джеймс Хауелл (James 
C. Howell), Маріон Келлі (Marion R. Kelly), Габріель Чапмен 
(Gabrielle Chapman) та Дарін Карвер (Darin Carver) визначають іс-
торичний перехід ювенального пенального законодавства певних 
американських штатів від «реабілітаційної моделі» (інша назва 
«моделі, орієнтованої на забезпечення благополуччя») до моделі, 
яка зосереджується на мірі відповідальності неповнолітнього пра-
вопорушника та правопорушенні, яке він вчинив. Протягом май-
же всього двадцятого століття політика щодо винесення вироків 
у штатах була, насамперед, орієнтованою на потреби правопоруш-
ника та являла собою реабілітаційну модель, яка зосереджувала-
ся на індивідуалізації винесення вироків. З початку 1960-х років 
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рівень злочинності в країні різко підвищився. У той же самий 
час оцінки заходів із реабілітації стали вважатися такими, вико-
ристання яких «є безрезультатним»; ці твердження кидали тінь 
на терапевтичні заходи, які використовувалися у кримінальній 
юстиції, а також політиці та практиці правосуддя по відношен-
ню до неповнолітніх. У світлі такої трансформації федеральний 
уряд та багато штатів здійснили поворот до підходів із винесення 
вироків, орієнтованих на факт правопорушення та вдалися до ви-
користання заходів, які в більшій мірі передбачали застосуван-
ня покарання. Думка про те, що поводження, яке зосереджується 
саме на реабілітації, є неефективним, міцно трималася протя-
гом 1970-х та 1980-х років, до того часу, коли вчені використали 
більш прогресивні аналітичні засоби для більш детального роз-
гляду питання. Отримані результати довели, що програми з реабі-
літації, у разі їхнього ефективного застосування, можуть суттєво 
скоротити рівень рецидивних проявів [42].

Результатом наявності двох, у певній мірі, протилежних сис-
тем та підходів до поводження із неповнолітніми правопоруш-
никами стало вироблення змішаної «карально-реабілітаційної 
нормативної моделі»: «Тому не видається дивним, що, відкидаючи 
суто каральну модель правосуддя по відношенню до неповноліт-
ніх, виникла протилежна їй модель, яка спиралася на положення 
про поєднання покарання та реабілітації в якості основополож-
них принципів (Butts and Mears, 2001; Mears, 2002)» [42].

Емпіричні дослідження, які проводилися в Австралії, США, 
Новій Зеландії та Європі, ясно вказують на те, що такі традиційні 
каральні та «жорсткі» методи зменшення рівня злочинності серед 
неповнолітніх», як ув’язнення неповнолітніх, надто суворе законо-
давство про взяття на поруки, розгляд справ неповнолітніх у судах 
для дорослих, «заходи із прямого залякування» тощо, є неефек-
тивним. Традиційні каральні або «жорсткі» підходи виявляються 
неефективними через те, що вони призводять до дії ефекту стиг-
матизації та таврування молодих правопорушників, посилення 
протизаконної поведінки правопорушників, яка стає результатом 
колективного (зокрема із дорослими право порушниками. — Є. Н.) 
перебування у режимі «ув’язнення», браку соціально-орієнтова-
них заходів впливу та неспроможності зрозуміти основоположні 

фактори, які обумовили протизаконну поведінку. Ці заходи не лише 
демонструють свою неефективність у справі скорочення рецидив-
них проявів у поведінці молодих людей, вони також виявляються 
одними з найдорожчих заходів із вирішення справ, пов’язаних із 
злочинністю серед неповнолітніх через високі термінові витрати 
та наступні тривалі довготермінові витрати на систему правосуддя 
для неповнолітніх, які обумовлюються тривалими в часі контак-
тами із системою кримінальної юстиції. Ефективні програми юве-
нального правосуддя зосереджуються на розгляді основоположних 
чинників, які спричиняють протиправну поведінку неповнолітніх. 
Ці програми в цілому підкреслюють потребу у відверненні молодих 
людей від системи ювенальної юстиції. Ефективні дії, які застосо-
вуються у відповідь на молодіжну злочинність, часто включають 
програми, які залучають сім’ю, школу або терапевтичні заходи і 
служби, пов’язані із залученням місцевих громад [54].

Наприклад, Канада є добрим прикладом ефективного засто-
сування правосуддя для неповнолітніх. Норми її законодавства 
було успішно застосовано для скорочення кількості ув’язнених мо-
лодих людей, завдяки розумінню того, що застосування програм, 
які передбачають участь місцевих громад, є більш ефективним, 
ніж ув’язнення молодих правопорушників (курсив мій. — Є. Н.)» 
[54]. Не менш успішним видається, на думку авторів цього ж до-
кумента, і аналогічний досвід цілої низки скандинавських країн 
(Iсландії, Данії, Норвегії, Швеції та Фінляндії): «Системи пра-
восуддя по відношенню до неповнолітніх скандинавських країн 
базуються на забезпеченні благополуччя неповнолітніх, демон-
струючи високу ефективність у багатьох напрямках та характе-
ризуючись дуже низькими рівнем застосування до неповнолітніх 
такого заходу як тюремне ув’язнення. Країни Скандинавії зосе-
реджують свою увагу на діях з попередження злочинності серед 
молоді через багатосторонню взаємодію в рамках громад між різ-
ними органами влади і службами на місцевому рівні. Третинні за-
ходи у відповідь зосереджуються на відверненні (мається на увазі 
відвернення від використання тюремного ув’язнення по відно-
шенню до неповнолітніх правопорушників. — Є. Н.) та поєднан-
ні судового провадження із заходами із терапії (мається на увазі 
психологічна, моральна та виховна терапія. — Є. Н.)» [54].
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Види та сама природа різноманітних альтернативних захо-
дів, які, так чи інакше, прийнято вважати найбільш адекватни-
ми та бажаними заходами реагування на правопорушення з боку 
неповнолітніх, на нашу думку, мінімізують, розмивають та поде-
куди цілком заперечують, у свою чергу, відповідну каральну до-
цільність «класичних» видів покарань.

Правова філософія та практика судового вирішення справ, 
в яких неповнолітні фігурують в якості порушників усталених 
та передбачених законом норм поведінки в соціальному суспіль-
стві, спирається, натомість, таким чином, на бажаний або очіку-
ваний соціально-профілактичний, виховний, попереджувальний, 
освітній та інші подібні ефекти або результати від дії таких видів 
альтернативних некаральних (некримінальних) заходів як адек-
ватні заборони або обмеження на ті чи інші дії неповнолітнього 
правопорушника, профілактичні заходи, виховні заходи, заходи 
соціаль ного (громадського) впливу, освітні заходи, попереджен-
ня, вибачення, морально-психологічна реабілітація, компенса-
ція, нагляд, лікування, праця на благо громадськості, пробація, 
багатостороння соціальна реінтеграція тощо.

Наприклад, заходи, які передбачають виконання неповноліт-
нім правопорушником праці на благо громадськості, здійс нюють 
водночас виховний, соціально-дисциплінарний, наглядовий та мо-
рально-профілактичний ефекти. Вибачення та компенсація спри-
яють перевихованню та освіті неповнолітнього правопорушника, 
завдяки яким він починає розуміти та усвідомлювати принцип 
недоторканності особистості, прав та свобод інших людей, а та-
кож неминучості юридичних наслідків порушення цього принци-
пу. Дотримання заборон на певні дії виховують в неповно літньому 
розуміння необхідності дотримуватися певних приписів та правил 
поведінки. Отже, неповнолітній правопорушник при застосуванні 
до нього того чи іншого подібного заходу відбуває не стільки пока-
рання, скільки виховується, набуває навичок позитивної та відпові-
дальної громадянської та законослухняної поведінки.

Передбачені міжнародним законодавством заходи, які засто-
совуються по відношенню до неповнолітніх за вчинення ними тих 
чи інших позазаконних діянь, відповідають (або, принаймні, ма-
ють відповідати), випливаючи із вищезазначеної нами фізичної, 

психоемоційної та соціальної вразливості неповнолітнього, такій 
життєво важливій як для самого неповнолітнього правопоруш-
ника, так і всього суспільства вимозі як здатність неповнолітньо-
го перебувати під дією того чи іншого, призначеного (винесеного, 
наприклад, в якості вироку) йому заходу (або виконувати певні 
вимоги, які можуть випливати із такого заходу).

Так, Каролін Гамільтон посилається з цього приводу на від-
повідний нормативно-правовий досвід деяких латиноамери-
канських країн: «Бразильський закон про дітей та підлітків, 
прийнятий у 1990 році, містить широкий спектр потенційних ва-
ріантів заходів впливу на дітей і підлітків. До підлітків (осіб у віці 
від 12 до 18 років) можуть бути застосовані «соціально-освітні за-
ходи» (включаючи попередження, відшкодування шкоди, гро-
мадські роботи, нагляд і затримання). Згідно з ч. 1 ст. 112 заходи 
повинні застосовуватися «з належним урахуванням здатності 
[неповнолітнього] їх виконувати (курсив мій. — Є. Н.), обставин і 
ступеня тяжкості порушення» [160].

До альтернативних заходів некарального характеру, застосо-
вуючи які треба враховувати здатність неповнолітнього перебува-
ти під їхньою дією (або виконувати їх), можна, на нашу думку, 
відповідно до положення ст. 53 Типового закону про правосуддя 
по відношенню до неповнолітніх, віднести: відвідання консульта-
цій, постанову про суспільно корисні роботи, позбавлення певних 
прав, заборона на певні дії, тимчасове поміщення до прийомної 
сім’ї, розпорядження суду про визначення місця проживання.

Такий захід, наприклад, як «відвідання консультацій», 
«тимчасове поміщення до прийомної сім’ї», «розпорядження 
суду про визначення місця проживання» повинні враховувати 
різноманітні життєві обставини, потреби та інтереси неповноліт-
нього, включаючи його фактичне місце проживання, отримання 
неповнолітнім освіти, а також права його батьків та родичів тощо. 
«Постанова про суспільно корисні роботи» повинна враховувати 
не лише відповідність таких робіт стану здоров’я неповнолітньо-
го, а й передбачену міжнародним правом сувору заборону на ви-
користання примусової праці, а також праці дітей і неповнолітніх 
взагалі. Застосування «заборони на певні дії» та «позбавлення 
певних прав» повинні чітко відповідати положенням Конвенції 
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про права дитини, Міжнародного пакту про громадянські і полі-
тичні права, захищаючи дитячі основоположні права та гідність, 
притаманні будь-якій людині.

Альтернативні некаральні заходи правового реагування 
на правопорушення з боку неповнолітніх мають бути спрямо-
вані на якнайшвидшу соціальну реінтеграцію неповнолітнього 
правопорушника.

Ця вимога відповідає такій складовій міжнародних стандар-
тів застосування покарання до неповнолітніх як «якнайкраще за-
безпечення інтересів дитини».

Альтернативними некаральними (некримінальними) за-
ходами, які відповідають цій також життєво важливій вимозі, 
відповідно до положення ст. 53 Типового закону про правосуд-
дя по відношенню до неповнолітніх, на нашу думку, є: «… участь 
у громадських програмах, які сприяють усвідомленню дитиною 
його або її протиправної поведінки», «проходження неповноліт-
нім проміжного або іншого лікування (наприклад, від алкоголь-
ної або наркотичної залежності)», «пробація», «реституційні 
заходи», «обов’язкове навчання (зокрема професійне), «заборона 
залишати домівку у певний час», «перебування під тим чи іншим 
(суворим) видом нагляду», «перебування під опікою». Ці заходи 
не можуть вважатися такими, які порушують права та потреби 
дитини або неповнолітнього.

Застосування перерахованих заходів зумовлено широкою 
відповідальністю держави, суспільства та окремих дорослих лю-
дей (батьків, інших родичів, опікунів) за соціальну реінтеграцію 
неповнолітнього правопорушника, отримання ним освіти і відпо-
відних соціальних навичок, опанування ним статусу, ролі, прав 
та обов’язків, які є невід’ємними рисами корисного та законо-
слухняного громадянина та члена суспільства.

Таким чином, нормативна філософія та практика систе-
ми міжнародних стандартів покарання неповнолітніх в цілому 
характери зується як рекомендаційними, так і обов’язковими 
нормами, спрямованими на максимально можливе уникнення 
застосування по відношенню до неповнолітніх правопорушників 
кримінальних покарань, остаточно не скасовуючи можливості їх-
нього застосування у певних крайніх випадках.

Через певну цільову складність власних норм ця система 
характеризується певною різноманітністю існуючих в її рамках 
моделей відповідного правосуддя та досі знаходиться на стадії 
перманентного розвитку та етапного реформування.

На загальноєвропейському та національному рівнях зараз 
відбувається рецепція відповідних міжнародних стандартів пока-
рання неповнолітніх. Так, в матеріалах європейського семі нару 
з дуже характерною назвою, яка відображає головну норма-
тивну та соціальну складову сучасних міжнародних стандартів 
застосування покарання до неповнолітніх, «Фактори комплімен-
тарності та синергії між системою правосуддя у справах непо-
внолітніх та сектором соціальних служб» («Complementarities 
and synergies between juvenile justice and social services sector»), 
який відбувся 19 квітня 2012 р. у Флоренції (Iталія) зазначаєть-
ся: «Імплементацію не може бути плавно здійснено лише завдяки 
тому, що вони певні критичні питання покарання неповнолітніх є 
сформульованими у міжнародних стандартах. Система правосуд-
дя у справах неповнолітніх вимагає специфічної, компромісної та 
гнучкої системи права, яка могла б актуалізувати цілу низку ви-
дів реагувань (на правопорушення з боку неповнолітніх. — Є. Н.), 
які б спиралися на надання допомоги та освіту. Розвиток засто-
сування пробації та дострокового звільнення може також вважа-
тися успіхом досвіду певних держав. Рівні проявів рецидивізму 
та випадки скасування (пробації та дострокового звільнення. — 
Є. Н.) є суттєво пониженими завдяки застосуванню більш кон-
структивних та реабілітаційних заходів, які передбачають участь 
громад. Основною новою міжнародною тенденцією (як взагалі 
у світі, так і в рамках європейського співтовариства. — Є. Н.) є 
пошук альтернатив позбавленню волі» [10].

Визнання та прийняття європейським співтовариством сві-
тової гуманістичної нормативно-правової і соціально-правової 
філософії застосування покарання до неповнолітніх зумовлю-
ють зазначену нами у попередньому розділі взаємну нормативно-
правову та ціннісно-смислову відповідність між універсальними 
міжнародними (оонівськими) і європейськими «регіональними» 
правовими стандартами. Одним з кодифікаційних проявів цієї 
відповідності є певні Рекомендації Ради Європи. Даний прояв 
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взаємної відповідності робить досить умовним, а подекуди і непра-
вильним, розрізнення цих, буцімто, окремих одне від одного, систем 
стандартів. В даному випадку (Рекомендації Ради Європи) європей-
ська законодавча база та правова практика в галузі покарання непо-
внолітніх правопорушників відтворюють відповідні універсальні 
міжнародні стандарти в житті неповнолітніх громадян європейських 
країн, які вдаються до того чи іншого виду правопорушення.

Авторитетніший австрійський та загальноєвропейський 
правник-теоретик та практик, фахівець з сімейного права, сис-
теми правосуддя у справах неповнолітніх, правосуддя у справах 
жінок та дитячої праці Рената Вінтер (Renate Winter) у своїй допо-
віді «Дотримання прав дітей в системі правосуддя у справах непо-
внолітніх: роль соціальних служб» («The fulfillment of children’s 
rights in the juvenile justice framework: the role of social services») 
зазначає найважливішу цільову рису, яка є спільною як для уні-
версальних міжнародних, так і європейських «регіональних» 
стандартів: «Статті 27 та 40 Конвенції про права дитини, комен-
тар № 10 Комітету з прав дитини та Європейські керівні принципи 
щодо судочинства, дружнього дітям (таким чином, обопільно. — 
Є. Н.) охоплюють найбільш важливі питання для системи пра-
восуддя у справах неповнолітніх: обов’язок держав-членів щодо 
максимально можливого використання принципу відвернення і 
застосування альтернативних заходів, а також подальшої до-
помоги дитині (курсив мій. — Є. Н.) на всіх етапах процедур кри-
мінального, а також цивільного характеру» [10].

Все вищезазначене, на нашу думку, в певній мірі нівелює 
ідентифікацію відповідних європейських стандартів як суто ре-
гіональних і, таким чином, «окремих». Така думка знаходить 
своє підтвердження в доповіді французького правника Седріка 
Фуссара (Cédric Foussard) «Порівняльний Європейський ана-
ліз національного досвіду держав з реінтеграційної практи-
ки» («A comparative European analysis of national experiences on 
practices of reintegration»): «Протягом останніх двадцяти п’ятьох 
років міжнародні (таким чином, єдині, спільні. — Є. Н.) стандарти 
правосуддя у справах неповнолітніх розвиваються Організацією 
Об’єднаних Націй на міжнародному рівні (курсив мій. — Є. Н.) та 
Радою Європи на регіональному рівні (курсив мій. — Є. Н.)» [10].

Таким чином, європейські правові стандарти, зафіксовані 
у відповідних джерелах європейського права (Рекомендації Ради 
Європи), за своїм змістовним наповненням є не «регіональними», 
а повноцінними міжнародними стандартами, які впроваджують-
ся на європейському регіональному рівні.

Однак надзвичайно важливим видається зазначити, що євро-
пейські правові стандарти в цілому є також відтворенням певних 
варіативних західноєвропейських моделей правосуддя у справах 
неповнолітніх. Ця варіативність відтворює три, згадані у другому 
розділі, відповідні моделі. Ними є соціально-правова модель, або 
«модель, яка базується на забезпеченні благополуччя неповно-
літніх правопорушників» («welfare model»), кримінально-судова 
(«justice model») та змішана або подвійна («hybrid, dual model») 
модель.

Наявність цієї варіативності є зумовленою, на нашу думку, 
тим, що відповідні європейські стандарти, якщо останніми вва-
жати правові норми, що містяться в загальних джерелах права 
Ради Європи, носять, як і деякі універсальні міжнародні стан-
дарти ООН, рекомендаційний (non-binding), а не обов’язковий 
(binding) характер.

Так, Iнеке Пруін в науковій монографії «Оцінка виконан-
ня міжнародних стандартів в європейських системах правосуддя 
у справах неповнолітніх» («The Evaluation of the Implementation 
of International Standards in European Juvenile Justice Systems») 
зазначає: «Правила» або «Керівні принципи», прийняті ООН, 
а також «Рекомендації» Ради Європи повинні, відповідно до поло-
жень міжнародного права, розглядатися в якості «м’якого права». 
Загальний коментар щодо прав дітей в системі правосуддя у спра-
вах неповнолітніх відграє особливу роль в цьому сенсі, оскільки 
він був прийнятий не Генеральною Асамблеєю ООН, а Комітетом 
ООН з прав дитини. Він, тим не менш, також має статус «м’якого 
права» тому, що він є прийнятим спеціалізованою організацією 
ООН. Як і ERJOSSM (англійською скорочено Рекомендація № R 
(2008) 11 Комітету Міністрів державам-членам Ради Європи 
«Про Європейські правила по відношенню до неповнолітніх пра-
вопорушників, засуджених до покарань та заходів криміналь-
но-правового характеру» від 5 листопада 2008 року. — Є. Н.) 
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на європейському рівні, Загальний коментар № 10 (на міжнарод-
ному рівні. — Є. Н.) є вкрай всеохоплюючою міжнародною декла-
рацією з питань правосуддя у справах неповнолітніх (він охоплює 
не лише Конвенцію про права дитини, а й всі вищенаведені до-
кументи ООН з правосуддя у справах неповнолітніх); він самі 
по собі зазначає детальні принципи та рекомендації, у той час як 
Конвенція про права дитини демонструє, зокрема, брак чітких 
положень, наприклад, щодо застосування тюремного ув’язнення 
в якості крайнього заходу або мінімального віку початку несення 
кримінальної відповідальності» [23].

Отже, лише в рамках національних, так би мовити, «суверен-
них» галузей права окремих європейських держав певні положення 
Рекомендацій Ради Європи стають обов’язковими правовими норма-
ми та формують відповідні західноєвропейські моделі, які не у всьо-
му співпадають із нормами джерел права ООН та Ради Європи.

Протягом останніх двадцятьох років системи правосуддя 
у справах неповнолітніх зазнали значних змін, зокрема в колишніх 
соціалістичних країнах Центральної та Східної Європи. Однак, від-
мінні та подекуди протилежні одне до одного види політики в галу-
зі правосуддя у справах неповнолітніх виникли також і в Західній 
Європі. Так звані неоліберальні тенденції спостерігаються, зокре-
ма, в Англії та Уельсі, а також у Франції та Нідерландах. В інших 
країнах, таких як Німеччина та Швейцарія, і понині діє поміркова-
на система, яка передбачає мінімальне судове втручання та зосеред-
жується на відверненні та застосуванні освітніх заходів. У багатьох 
країнах практикується застосування елементів відновного право-
суддя (Франція, Нідерланди, Бельгія тощо) [10, 18].

На думку Фрідера Дункеля та Iнеке Пруін, деякі варіатив-
ні системи правосуддя у справах неповнолітніх, які відносяться 
до моделей, що є зосередженими на покаранні правопорушника 
та які також мають назву «моделей, які базуються на відповідаль-
ності» («responsibilisation model»), також, хоча і більш помірко-
вано і стримано, але намагаються, через сприяння усвідомленню 
неповнолітнім правопорушником своєї відповідальності за про-
типравне діяння, відтворювати гуманістичну нормативно-пра-
вову та соціально-правову філософію покарання неповнолітніх 
правопорушників, ставлячи, однак, на перше місце покарання та 

результат його застосування. Ці ж самі німецькі правники зазна-
чають з цього приводу: «Позитивний вплив сприяння визнанню 
молодими правопорушниками відповідальності за свої діяння по-
лягає в тому, що це сприяє розширенню застосування примирен-
ня між правопорушником та постраждалою особою, медіації та 
відшкодуванню» [10].

В певних англомовних країнах Європи застосовується най-
більш репресивний варіант «каральної» моделі («penal model», 
«punitive model» «responsibilisation model», «justice model»).

Однак, зараз має вагомі переваги «модель, яка базується 
на забезпеченні благополуччя неповнолітніх правопорушників». 
Слід підкреслити, що у більшості країн континентальної Європи 
не спостерігається повернення до класичних каральних цілей та 
підходів, які мали місце у 18 та 19 століттях. Взагалі спостеріга-
ється всезростаюча прихильність до головного принципу, який 
передбачає застосування освітніх заходів або заходів спеціально-
го попередження, навіть попри те, що елементи «юстиції» також 
було посилено. Напруга між застосуванням освітніх заходів та за-
стосуванням покарання залишається і досі. Закони із реформу-
вання, які було прийнято в Німеччині у 1990 році, в Нідерландах 
у 1995 році, в Іспанії у 2000 та 2006 році, у Португалії у 2001 році, 
у Франції та Північній Ірландії у 2002 році, а також у Литві 
у 2001 році, Чеській Республіці у 2003 році або в Сербії у 2006 році 
є прикладами цього подвійного підходу [10].

Отже, основним чинником, який обумовлює ступінь тотож-
ності або протилежності європейських правових стандартів між-
народним стандартам ООН, є їхнє або цілком позитивне, або 
помірковане (подвійний або змішаний підхід), або більш нега-
тивне («треба не відвертати від покарання, а карати») ставлен-
ня до провідного принципу новітніх підходів до застосування 
покарання до неповнолітніх — принципу відвернення. Одна єв-
ропейська модель, реагуючи на правопорушення з боку неповно-
літніх, відвертає їх від знайомства із системою правосуддя, інша 
ж — не відвертає молодого правопорушника від проходження 
усіх етапів правосуддя, включно із відбуванням неповнолітнім 
класичного кримінального покарання. Розгляд зазначених різ-
них європейських моделей правосуддя у справах неповнолітніх 
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дозволяє нам дійти висновку про те, що розрізнення двох зазначе-
них нами підходів до визначення інституціонально-організаційно-
го та змістовного виміру поняття європейських правових стандартів 
може бути умовним лише в тому випадку, коли мова йде про норми 
відповідної галузі права окремих, але в даному випадку переваж-
ної більшості, європейських держав, де функціонує «модель, яка 
передбачає захист». Норми та принципи даної моделі є похідними 
не лише від загальних правових норм, закріплених в джерелах пра-
ва Ради Європи, а й універсальних стандартів джерел права ООН.

Таким чином, принцип відвернення та все, що пов’язано із 
цим принципом (освітні, виховні заходи, замість покарання), є 
наріжним каменем європейських правових стандартів, які відтво-
рюються в «моделі, яка передбачає захист» і загальних правових 
нормах, закріплених в джерелах права Ради Європи. Цей прин-
цип формує, таким чином, спільні та єдині європейські правові 
стандарти, незалежно від того, чи мова йде про норми відповідної 
галузі права окремих європейських держав, чи про загальні пра-
вові норми, закріплені в джерелах права Ради Європи.

У цілому ж європейський «регіональний» варіант світової 
нормативно-правової і соціально-правової філософії застосування 
покарання до неповнолітніх разом із відповідною правовою прак-
тикою отримав таку загальновідому та розповсюджену в європей-
ському правознавстві назву як «правосуддя, дружнє до дитини». 
Невипадковим видається, на нашу думку, наступне ґрунтовне ви-
значення поняття «система правосуддя у справах неповнолітніх», 
яке міститься у розділі «Визначення» Рекомендації № R (2003) 
20: «Система правосудия по делам несовершеннолетних» опред-
еляется как формальный компонент более широкого подхода 
(«широкий підхід» є, на нашу думку, нічим іншим як філософією, 
положення якої набули рис системної нормативності. — Є. Н.), 
который должен способствовать преодолению преступности в сре-
де несовершеннолетних. В дополнение к судам по делам несовер-
шеннолетних, она включает официальные органы и агентства, 
такие как полиция, прокуратура, юридические службы, служба 
пробации и карательные учреждения. Система тесно сотрудни-
чает с такими агентствами как службы здравоохранения, об-
разования, социальные и благотворительные службы (це, так 

би мовити, «інституції, дружні до дитини». — Є. Н.), а также 
неправительственные организации, такие, как служба защиты 
жертв и свидетелей» [513].

Головними принципами європейського «правосуддя, друж-
нього до дитини», яке, як ми встановили, почало розвиватися 
паралельно із загальними світовими стандартами застосування 
покарання до неповнолітніх з кінця 80-х років ХХ ст., є соціальне 
попередження злочинності серед неповнолітніх, відвернення, со-
ціальна реінтеграція неповнолітніх правопорушників, утримання 
(але не остаточне скасування) від позбавлення волі по відношен-
ню до неповнолітніх правопорушників, призначення неповноліт-
нім правопорушникам некримінальних заходів впливу.

Так, в Преамбулі Рекомендації № R (87) 20 говориться: 
«Комітет міністрів, відповідно до пункту b статті 15 Статуту Ради 
Європи упевнений в тому, що карна система стосовно неповно-
літніх і надалі має бути спрямована на їхню освітню і соціальну 
інтеграцію, та, наскільки це можливо, запобігати позбавленню 
неповнолітніх волі; вважаючи, що заходи стосовно неповнолітніх 
мають вживатися переважно у звичному для них оточенні та із за-
лученням громадськості, зокрема на місцевому рівні (некараль-
ні заходи впливу, проходження яких відбувається поза системою 
юстиції. — Є. Н.)» [513].

Аналогічна цільова установка європейської системи пра-
восуддя по відношенню до неповнолітніх зазначається і 
в ч. 1 ст. 20 Рекомендації № R (2003) [513]. Пункт 2 Рекомендації 
№R (87) 20 зосереджує увагу на важливості широкого застосування 
принципу відвернення: «сприяти розвиткові процесу посередни-
цтва на рівні органу, що притягає до відповідальності (відмова від 
порушення кримінальної справи) або на рівні поліції — в країнах, 
де поліція здійснює функції обвинувачення, — для того щоб запо-
бігти притягненню неповнолітніх до відповідальності за системою 
кримінального судочинства з відповідними наслідками; залучати 
до цієї справи служби або комісії у справах захисту дітей» [513].

Європейська практика застосування покарання до непо-
внолітніх та відповідні європейські правові моделі протягом 
п’ятнадцяти років демонструють все більшу прихильність до двох 
таких міжнародних стандартів як «застосування обмеження або 
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позбавлення волі по відношенню до неповнолітнього лише в якос-
ті крайнього заходу та на якомога мінімальний термін часу» та 
«необхідність якомога ширшого застосовування саме виховних, 
трудових, наглядових, освітніх, соціально-орієнтованих, профі-
лактичних некримінальних заходів».

Європейські правові стандарти, відповідно до «моделі, яка 
передбачає захист» та положень відповідних Рекомендацій Ради 
Європи, наголошують, що необхідність «застосування обмежен-
ня або позбавлення волі по відношенню до неповнолітнього лише 
в якості крайнього заходу та на якомога мінімальний термін 
часу» є сучасним етапним завданням як світової, так і європей-
ської практики покарання неповнолітніх правопорушників. Це 
завдання має бути виконано так само, як і колись будо досягну-
то скасування практики винесення смертних вироків, довічного 
ув’язнення та тілесних покарань по відношенню до неповнолітніх 
правопорушників [513].

Таким чином, принцип відвернення є наріжним каменем 
міжнародних та європейських стандартів покарання неповноліт-
ніх, які відтворюються в «моделі, яка базується на забезпеченні 
благополуччя неповнолітніх» і загальних правових нормах, за-
кріплених в міжнародних та загальноєвропейських джерелах 
права. Цей принцип формує спільні та єдині правові стандарти 
подальшого розвитку ювенального кримінального права у всьо-
му світі і на даний час проявляється у необхідності мінімального 
засто сування до неповнолітніх тюремного ув’язнення із перспек-
тивою остаточної відмови від нього в майбутньому.

РОЗДІЛ 4 
ЕЛЕМЕНТИ ІНСТИТУТУ ПОКАРАННЯ 

НЕПОВНОЛІТНІХ У КРИМІНАЛЬНОМУ 
ПРАВІ УКРАЇНИ

4.1 Мета покарання неповнолітніх

Цілепокладання при покаранні неповнолітніх є базовим 
для всього механізму кримінально-правового впливу на цих осіб 
(зрозу міло на стадії призначення і реалізації покарання) [45, 
382]. Однак, в даний момент в українській кримінально-правовій 
науці малодослідженими є питання телеологічного виміру пока-
рання неповнолітніх.

Необхідно вказати, що спеціальні наукові розробки у сфері 
покарання неповнолітніх мають процедурний характер і в біль-
шості своїй не розкривають мети покарання неповнолітніх [170, 
c. 12; 674, c. 125].

Покарання неповнолітніх слід розглядати тільки як засіб досяг-
нення певної мети, бо покарання без мети буде позбавлене правового 
та соціального змісту. Саме тому питання про цілі, які має переслі-
дувати покарання, і яким конкретно воно має бути, розглядалися ба-
гатьма вченими, кожен з яких пропонував своє вирішення проблеми 
або намагався вдосконалити існуючу концепцію. Разом з цим, пи-
тання про мету покарання неповнолітніх на сьогоднішній день не є 
вирішеним. Загальне вчення про цілі покарання — одне з найбільш 
дискусійних як в історії, так і в сучасній теорії кримінального права. 
Неоднозначність підходів до цієї проблеми багато в чому пояснюєть-
ся тим, що застосування покарання завжди представляло діяльність 
з приводу вчиненого злочину (категорія минулого) у контексті досяг-
нення цілей покарання (категорія майбутнього).

Виходячи з цього, серед українських криміналістів немає 
одностайності в думках, які види і розміри покарань доцільно 
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застосовувати до неповнолітніх. Всі точки зору можна умов-
но розділити на дві групи. Перші — ті, хто знаходять проблеми 
в законо давчій техніці положень кримінального кодексу України, 
і пропонують їх вирішити за рахунок прийняття змін у законо-
давстві. Другі — проводять «прозахідно-орієнтовані розробки», 
пов’язані з «революційним впровадженням» в законодавство 
України інститутів пробації, медіації, патронації та інше.

Вважаємо, що обидва напрямки можуть привнести свій вне-
сок у розвиток української ювенальної пенологіі. Однак, пред-
ставники обох підходів, перш за все повинні бути орієнтовані 
на «золоту середину», досягнення цілей покарання неповноліт-
ніх, які в Україні обумовлені власними традиціями, рівнем роз-
витку культури і суспільних відносин.

Треба усвідомлювати, що цілі покарання визначають напря-
ми розвитку всього комплексу наук кримінального циклу, зна-
ходяться в основі прогресивних методологічних розробок у сфері 
кримінально-правового впливу на неповнолітніх осіб, які вчи-
нили злочин, і, крім того, в кінцевому рахунку, відображають 
соціально-психологічне ставлення суспільства до засудженого 
і застосованого до нього покарання як міри реагування держави 
на вчинений злочин.

У зв’язку із зазначеним, мета має винятково важливе зна-
чення для обрання та виконання покарання стосовно неповно-
літніх, оскільки вона є наперед визначеним ідеалом, до якого 
прагне суспільство під час покарання неповнолітніх; внутріш-
ньо спонукальним мотивом діяльності судових, правоохоронних, 
правозахисних органів та організацій. А здобуття результату з її 
досягнення має стати іспитом для всієї української ювенальною 
пенології та системи кримінальної юстиції.

Однак, не тільки визначена мета є запорукою успіху у спра-
ві покарання неповнолітніх. У системі цілепокладання мета тісно 
пов’язана з засобами її досягнення, і це вимагає, щоб мета було 
науково обґрунтована та практично досяжна, а засоби досягнення 
мети — найоптимальнішими.

Для досягнення бажаного результату існує ціла сис-
тема, яка включає мету, засоби, завдання та встановлен-
ня певних функцій покарання неповнолітніх. Усі зазначені 

елементи утворюють систему, якій властиві усі принципи та 
етапи управління — цілепокладання.

Цілепокладання — це процес вибору однієї або кількох цілей 
з встановленням параметрів допустимих відхилень для управлін-
ня процесом здійснення ідеї. Цілепокладання — первинна фаза 
управління, що передбачає постановку генеральної мети та сукуп-
ності цілей (дерева цілей) у відповідності з призначенням (місією) 
системи, стратегічними установками і характером вирішуваних 
завдань [456, c. 23].

В історії людського суспільства цілепокладання розглядаєть-
ся як соціокультурно детермінований процес, що регламентується 
соціальними прагненнями, цінностями, нормами, стереотипа-
ми, традиціями, як постановка стратегічних і тактичних, «опе-
раційних» завдань, цілей у їх єдності з різноманітними формами 
наукового і позанаукового знання, що цілісно осягає предмет і 
представляє його як цілі соціальної активності зокрема та діяль-
ності людини в цілому [620, c. 649].

Цілепокладання покарання неповнолітніх необхідно роз-
глядати в динамічному сенсі як зміст практичної діяльності, що 
складається з формування мети як суб’єктивно-ідеального образу 
бажаного (цілеформування); втілення її в об’єктивно-реальному 
результаті діяльності (цілереалізація); осягнення взаємозв’язку 
поміж постановкою цілі, вибором засобів її досягнення і тими 
наслідками діяльності, як єдності ідеалізації та реалізації 
(цілеаналітика).

У зазначеній нами динамічній структурі цілепокладан-
ня простежується взаємозв’язок між такими категоріями, як 
«мета», «засіб», «результат». Органічна єдність цих категорій 
обумовлює утворення розгалуженої ієрархії цілепокладання у по-
каранні неповнолітніх, послідовності реалізації та співвідношен-
ня наслідків покарання зазначеної категорії осіб з правовими та 
моральними категоріями, фундаментальними принципами юве-
нальної пенології — справедливості, адекватності покарання, 
економії покарання тощо.

Мета — це базовий елемент в процесі цілепокладання. 
Існують різні точки зору з приводу розуміння мети та її досяг-
нення. У філософії під метою розуміють ідеальний або реальний 
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предмет свідомого чи несвідомого прагнення суб’єкта; кінцевий 
результат, на який навмисно спрямований процес [192, c. 457]; 
доведення можливості до її повного завершення [546, c. 33–34].

Як зазначає Г. В. Осіпов, мета — це один з основних елемен-
тів поведінки та свідомої діяльності індивіда, який характеризує 
їх якісне передбачення результату діяльності [559, c. 401]. В со-
ціології мету розглядають як передбачення у свідомості результа-
ту, на досягнення якого спрямована діяльність окремої людини, 
групи або усього суспільства. Категорія мети у вигляді логічної 
моделі фіксує бажане, до чого прагне людина, що є для неї взірцем 
у певному виді діяльності, а отже, є активним фактором людської 
свідомості та поведінки [122, c. 174].

Розрізняють два види так званої «суб’єктивної» мети: абстрак-
тно-загальну мету (ідеал) і конкретну мету, що реалізується заради 
досягнення ідеалу, а також та звану «об’єктивну» мету, під якою 
розуміють заданий тим або іншим законом (алгоритмом, правилом) 
такий стан (формальна мета) у розвитку певної системи, що має 
властивість саморегуляції. Виділяють також загальні й часткові, 
ближні й відділені, кінцеві та проміжні цілі тощо [620, c. 449].

На думку деяких вчених, мета виражає не тільки те, що по-
винно відбутися в майбутньому, але і те, що потрібно робити, як 
і якими засобами, до чого прагнути, щоб здійснити бажане [646, 
c. 61]. У цьому — особливість мети, що позначає не будь-яке 
майбутнє, а лише необхідний результат, який досягається через 
діяльність. У ній закладене вольове, практичне ставлення до зов-
нішнього світу, процес перетворення в інтересах людини.

Цілі покарання належать до системоутворюючих характе-
ристик, що визначають побудову і спрямованість багатьох пра-
вових інститутів, впливають на застосування багатьох норм, 
наприклад, на призначення покарання, звільнення від пока-
рання та його відбування (більш суворий вид покарання з числа 
передбачених за вчинений злочин призначається лише у випад-
ку, якщо менш суворий вид покарання буде недостатнім для ви-
правлення особи та попередження вчинення нею нових злочинів 
(ч. 2 ст. 65 КК України); УДЗ може бути застосовано, якщо за-
суджений добросовісною поведінкою і ставленням до праці довів 
своє виправлення (ч. 2 ст. 82 КК України).

Питання про цілі покарання неповнолітніх тісно пов’язане 
з проблемою як ефективності покарання, так і ювенального кри-
мінального права в цілому. Тому цілям покарання неповнолітніх 
завжди приділялася значна увага в правовій теорії і законодав-
чій практиці [310, c. 8]. Вважаємо помилковими погляди на те, 
що теорії про цілі покарання — це лише наукова абстракція, яка 
немає ніякого практичного значення [223, c. 56]. Досить пригада-
ти, що утилітарні теорії сприяли лібералізації системи покарань. 
Вони дали кримінальному законодавству такі гуманні інститути, 
як умовне засудження, УДЗ, відстрочка виконання вироку тощо.

Точне визначення цілей (або цілі) покарання неповнолітніх є 
орієнтиром застосування заходів кримінально-правового та кримі-
нально-виконавчого характеру, а також вдосконалення практики 
виконання покарань, в процесі якої забезпечується їх безпосеред-
ня реалізація. Зрозуміло, що призначення, процес реалізації пока-
рання мають бути підпорядкованими цілям покарання взагалі, які 
на законодавчому рівні визначені у ч. 2 ст. 50 КК України. Однак 
незважаючи на законодавче закріплення, суперечки навколо них 
у філософських, наукових і практичних колах не замовкають.

На різних етапах розвитку суспільства та права змінювалися й 
уявлення людей про мету покарання неповнолтініх. Розвиток соціу-
му неминуче спричиняв зміни в розумінні мети та змісту покарань: 
від відплати та залякування — до виправлення злочинців (засудже-
них) і попередження вчинення нових злочинів [114, c. 36–37; 126, 
c. 149; 237, c. 179; 242; 326, c. 41; 336; 562, c. 179; 651, c. 31–33].

Всім відомо, що про цілі покарання сперечалися представ-
ники класичної і позитивістської шкіл кримінального права, при 
цьому перші вказували, що покарання означає кару і страждан-
ня, а другі — оборону превентивну та репресивну. Чезаре Беккаріа 
у свій час писав, що мета покарання полягає не в катуванні і му-
ках людини і не в тому, щоб перешкодити, зробити неіснуючим 
злочин. «Право карати за злочин» він обґрунтовував необхідніс-
тю захищати «загальне благо» як предмет «суспільного договору 
людей» від посягань з боку окремих осіб для того, щоб при цьому 
були забезпечені як безпека, так і свобода громадян [458, c. 22].

У сучасній кримінально-правовій науці України навряд чи 
можна знайти вченого, який ніколи не писав чи не висловлював 
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свою думку про цілі покарання. Слід сказати, що в юридичній 
нау ці називають різні цілі покарання — кару, виховання, ви-
правлення, ресоціалізацію, попередження злочинів, відновлен-
ня права тощо.

Нам імпонує твердження А. А. Музики та О. П. Гороха, які 
зазначають, що метою покарання, ґрунтуючись на законі, слід 
розу міти бажаний, оптимальний результат діяльності законодав-
ця (у процесі криміналізаці — декриміналізації певних діянь), 
суду (при визначенні виду і міри покарання), а також відповідних 
органів і установ у сфері виконання покарань (під час відбування 
засудженим призначеного йому покарання) [366, c. 119].

Слід погодитись з тими вченими, які зазначають, що від 
мети покарання варто відрізняти його функції, за допомогою 
яких вирішуються окремі задачі, досягаються проміжні резуль-
тати на шляху до мети. Змішування мети з функціями у науко-
вій літературі зустрічається, і це не тільки заважає правильному 
з’ясуванню тих і інших, але і приводить до перекручування со-
ціального призначення покарання, спрямованості кримінальної 
практики [148, c. 55].

Необхідно відмітити той факт, що незважаючи на виокрем-
лення окремої системи покарань для неповнолітніх, визначення 
процедурних особливостей призначення покарання та звіль-
нення від нього або від його відбування неповнолітніх, а також 
окремий кримінально-виконавчий статус неповнолітніх, мету 
покарання неповнолітніх на законодавчому рівні не встановле-
но. Такий стан речей надає окремим дослідникам право роби-
ти висновок про те, що перелік мети покарань, передбачений 
ч. 2 ст. 50 КК України поширюється на неповнолітніх. Зокрема, 
А. О. Клевцов, зазначає, що ні теорія кримінального права, ні 
чинне кримінальне законодавство України, не виділяють особ-
ливих цілей покарання щодо неповнолітніх. Вони є тими ж, що 
й для повнолітніх осіб. Разом з тим, цілі покарання щодо непо-
внолітніх мають певні особливості механізму своїй реалізації, 
які зумовлюються специфікою особистості неповнолітніх [247, 
c. 8]. Однак, на думку вченого, цілями покарання неповнолітніх 
слід визначити виправлення засуджених, спеціальну та загаль-
ну превенцію [247, c. 8].

А. Ю. Коновалова, ураховуючи біосоціальні та психофізіо-
логічні особливості неповнолітніх, пропонує змінити розташу-
вання цілей покарання та закріпити в розділі XV Загальної 
частини КК України першочерговою метою покарання неповно-
літніх їх виправлення, а кару — останньою. Таке розміщення 
цілей покарань, на думку вченої, повинне бути додатковим факто-
ром, який спрямовуватиме суди при призначенні виду та розміру 
покарання неповнолітнім особам перш за все на досягнення ви-
правлення особи [265, c. 7]. К. А. Бузанов також вважає за необ-
хідне включити виправлення як першочергову мету покарання 
[140, c. 18]. Н. Я. Ковтун стверджує, що застосування додаткових 
покарань до неповнолітніх переслідує досягнення таких самих за-
гальних цілей покарання, як і для дорослих злочинців [251, c. 11].

На думку М. С. Пузирьова, мета виправлення неповнолітніх 
засуджених має бути головною у переліку складових мети пока-
рання, тим орієнтиром, на який посилатимуться у своїй діяльнос-
ті органи держави, в т. ч. і правозастосовні, зокрема це стосується 
спеціальних виховних установ (виховних колоній), які вико-
нують покарання у виді позбавлення волі стосовно неповнолітніх. 
Зважаючи на індивідуальні особливості неповнолітніх, які відбу-
вають покарання, психологічні та моральні якості їхнього харак-
теру, до кінця не сформовану особистість, нетривалий життєвий 
досвід, було б доцільним до даної категорії засуджених застосо-
вувати термін «виховання», а не «виправлення», в силу відсут-
ності у більшості з них стійкої антисуспільної настанови [504, 
c. 72]. Учений наголошує, що для мети покарання стосовно непо-
внолітніх доцільнішим буде встановити дещо інший порядок роз-
ташування її складових елементів, поставивши на перше місце 
виправлення засудженого, а вже потім переслідуючи мету кари 
та запобігання вчиненню нових злочинів. Стосовно неповноліт-
ніх засуджених в силу психофізіологічних особливостей необхід-
но і обґрунтовано говорити про виховну роль покарання. Більш 
коректним за змістовним навантаженням буде закріплення у за-
коні про кримінальну відповідальність у якості мети покарання 
виправлення засуджених та здійснення на них виховного впли-
ву, а процес виконання покарання у виді позбавлення волі стосов-
но неповнолітніх засуджених повинен бути організований таким 
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чином, щоб повернути особу засудженого у вільне суспільство 
повно цінною у всіх відношеннях. Тому важливо внести відповідні 
зміни до закону про кримінальну відповідальність та криміналь-
но-виконавчого законодавства, які посилили б виховну роль пока-
рання щодо неповнолітніх засуджених [504, c. 75–76].

Однак, постають питання: чи справді запропоноване пере-
розташування надасть позитивні результати, яких очікують? Чи 
доцільним є залишення існуючої загальної мети покарання для 
неповнолітніх?

З. А. Астеміров зазначав: «Якщо у змісті виправно-виховної 
мети покарання дорослих злочинців, які характеризуються сфор-
мованою особистістю, виправний аспект посідає основне місце, 
то відносно неповнолітніх поряд із ним входять загальновиховні 
цілі, і виправлення тут відбувається в єдності з цими цілями» [96, 
c. 83]. З точки зору М. О. Карпенка, вся система примусу та обме-
жень, що застосовується до осіб, які не досягли вісімнадцяти років 
і вчинили суспільно небезпечне діяння, спрямована на досягнення 
гуманної мети — виправлення та ре соціалізацію [241, c. 14].

Виховна роль покарання пов’язана з тим, що покарання ви-
ражає негативну оцінку злочину і злочинця від імені держави, 
сам процес застосування покарання чинить певний виховний 
вплив, особливо на неповнолітніх [655, c. 59]. Як далі зазначає 
вчений щодо неповнолітнього, враховуючи мобільність свідомос-
ті, на відміну від дорослих, вважаємо правильним і необхідним 
розглядати процес виховання як одну з цілей покарання у вузь-
кому спеціальному значенні, як процес формування у неповно-
літнього засудженого зразків правомірної соціальної поведінки, 
яка відповідає нормам закону. Для сучасного кримінального пра-
ва принциповим моментом є можливість виправлення неповно-
літнього правопорушника, корекція соціальної поведінки в плані 
того, щоб неповнолітня особа надалі не допускала девіантних від-
хилень, які тягнуть за собою кримінальне покарання [655, c. 62].

Практика застосування покарання свідчить, що ні відплата, 
ні залякування не були і не могли бути метою покарання, тим біль-
ше метою покарання неповнолітніх. Як зазначає Р. В. Вереша, 
неможливо ставити перед кримінальним покаранням цілі, які, 
виходячи з природи і механізмів дії кримінального покарання, 

взагалі не можуть бути його результатами або входять в зміст са-
мого кримінального покарання. Характерним є приклад, коли 
кримінальне покарання не може забезпечити бажаний результат 
у разі абсолютно справедливої відмови законодавця від мети пере-
виховання засуджених [148, c. 56].

Необхідно зазначити, що така складна ситуація з визначен-
ням мети покарання неповнолітніх пов’язана із тим, що під час 
застосування заходів державного впливу до цієї категорії осіб іс-
нують протиріччя між: перевихованням та відплатою за вчинене; 
допомогою, запобіганням та карою; вихованням, виправленням 
та засобами захисту суспільства; загальною та спеціальною пре-
венцією. Ці протиріччя є основою для оцінки проблем співвід-
ношення злочину, який вчинив неповнолітній, та притягнення 
до кримінальної відповідальності, що у науці кримінального пра-
ва займає одне з важливих питань. Однак, як справедливо зазна-
чають фахівці, незважаючи на досить широкий круг авторських 
розробок, єдиної концепції мети покарання неповнолітніх до те-
перішнього часу не розроблено [662, c. 5].

У Постанові Пленуму Верховного Суду України від 16 квіт-
ня 2004 року № 5 «Про практику застосування судами України 
законо давства у справах про злочини неповнолітніх» зазначаєть-
ся, що метою покарання неповнолітніх є виправлення, виховання 
та соціальна реабілітація засудженого.

У свій час з цього ж приводу Н. Вінер зазначав, що до тих 
пір, поки суспільство не встановить, чого ж воно дійсно хоче: 
кари, ізоляції, виховання чи залякування потенційних злочин-
ців, — у нас не буде ні кари, ні ізоляції, ні виховання, ні заля-
кування, а тільки плутанина, де один злочин породжує інші 
злочини. Будь-яка мета покарання, що на одну чверть складаєть-
ся з британського забобону XVIII століття про користь шибениці, 
на другу чверть — з принципу ізоляції злочинця від суспільства, 
на третю чверть — з нерішучої політики виховання і на останню 
чверть — з політики виставлення мертвої ворони для відлякуван-
ня інших, — очевидно, нічого не здатний нам дати [151, c. 76]. Як 
зазначають російські фахівці, що стосується «цілей покарання», 
то з них досягаються в тій чи іншій мірі мета помсти злочинцю, 
відновлення картини «справедливого світу» в очах жертви або її 
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правонаступників, а також «загальної і спеціальної превенції», 
тобто залякування правопорушника та оточуючих. Треба також 
підкреслити, що законодавець і взята ним на озброєння правова 
доктрина виходять з уявлення про злочин як про «діяння», що 
відбулося в минулому і підлягає встановленню засобами кримі-
нального судочинства; подальшому розвитку ситуації, якщо в ді-
янні до деякого моменту вже були «всі елементи складу злочину», 
як і позиції жертви і кривдника з приводу того, що сталося, на-
дається мізерно мале значення. Такі в змістовні характеристики 
вітчизняного карального правосуддя, в рівній мірі стосуються до-
рослих і неповнолітніх [460].

Необхідно зазначити, що у даний час суди призначаючи по-
карання, у вироках частіше за все наводять можливість досягнен-
ня лише однієї мети покарання — виправлення.

Наприклад, Ковельський міськрайонний суд Волинської об-
ласті, призначаючи покарання неповнолітнім та умотивовуючи 
своє рішення зазначає: «Обговорюючи питання про призначення 
міри покарання неповнолітнім підсудним, суд враховує те, що 
вони навчаються, доходу не мають, їх виправлення та перевихо-
вання (підкреслено мною — Є. Н.) можливе без ізоляції їх від сус-
пільства» [93].

Дніпровський районний суд м. Києва у своєму вироку від 
5 грудня 2012 р, зазначає також на тому, що перевиховання та 
виправлення (підкреслено мною — Є. Н.) неповнолітнього немож-
ливо без ізоляції від суспільства [89].

Ще один приклад, Ковельський міськрайонний суд Волинської 
області, призначаючи покарання неповнолітньому та умоти-
вовуючи своє рішення зазначає: «Вчинений злочин є середньої 
тяжкості, злочин вчинив вперше, щиро розкаявся у скоєному, за-
певнив, що у подальшому буде вести себе бездоганно. При цьому 
суд враховує, що неповнолітній виховується у неповній сім’ї, без 
батька, сім’я багатодітна. Законний представник по місцю ро-
боти та місцю проживання характеризується позитивно. Тому 
виправлення (підкреслено мною — Є. Н.) неповнолітнього можли-
ве без ізоляції їх від суспільства» [87].

Переконані, що лише виправлення має бути передбачене 
в якості єдиної мети покарання для неповнолітніх. Як указував 

І. Я. Фойницький, теорія виправлення розглядає покарання як 
засіб виховання, що застосовується для того, щоб зробити із зло-
чинця доброго члена суспільства [621, c. 59–60]. Вчені, що під-
тримують дану точку зору, вбачають лише в цій меті виправдання 
застосування будь-якого покарання [101, c. 188–190; 435, c. 106; 
597, c. 262].

Виправлення є різноплановою категорією. Прийнято вва-
жати, що існують два види виправлення: моральне і юридичне. 
Варто звернути увагу і на те, яке поняття виправлення закріплене 
на законодавчому рівні. Так, відповідно до ч. 1 ст. 6 КВК України, 
виправлення засудженого — це процес позитивних змін, які від-
буваються в його особистості і створюють у нього готовність до са-
мокерованої правослухняної поведінки.

Під юридичним виправленням розуміють перебудову свідо-
мості засудженого під впливом страху або переляку, небажання 
випробувати його на собі знову (з такими змінами особистості, 
злочинець хоча і не завжди стає активним і свідомим членом сус-
пільства, але все-таки, стає менш небезпечним для нього [114, 
c. 46]). Проте тяжкість обмежень, страх перед покаранням слаб-
шає і засуджений, нібито що виправився, може знову скоїти зло-
чин [537, c. 58].

Під моральним виправленням слід розуміти такі зміни в осо-
бистості засудженого, за яких новий злочин він не вчинює не з 
причин загрози покарання, а тому, що вчинення злочину входить 
у протиріччя з новими поглядами і переконаннями засуджено-
го, тому, що у нього з’явився зовсім інший страх — страх совісті, 
страх перед злочином [435, c. 114].

Моральне виправлення засудженого може вважатись досягну-
тим, якщо виправний вплив покарання на морально-психологіч-
ну, вольову і емоційно-чутливу сфери особи, яка вчинила злочин, 
приведе до того, що засуджений не вчинюватиме нових злочинів 
у зв’язку зі змінами в його психіці у вигляді негативного оціночно-
го ставлення до злочинних форм поведінки, позитивного ставлення 
до загальноприйнятих основних правил поведінки і готовності по-
водитися відповідно до цих правил [127, c. 63–64; 356, c. 114].

Більш того, додатково тезу про те, що метою покарання непо-
внолітніх має бути виправлення, підтверджує і зарубіжний досвід.
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Зазначимо, що у кримінальному законодавстві держав конти-
нентальної Європи мета покарання знаходить своє відображення 
у закріпленні таких її елементів: поновлення соціальної справед-
ливості; виправлення засудженого; попередження вчинення но-
вих злочинів; кара; виправлення й перевиховання засудженого 
в дусі дотримання законів; виховання; ре соціалізація; соціаль-
на реадаптація; професійна реадаптація; охорона суспільства від 
соціально-шкідливого впливу та захист цінностей суспільного 
життя. Тобто у Західній Європі домінує підхід, визначений пред-
ставниками теорії нового соціального захисту: основними ціля-
ми покарання є виправлення та ре соціалізація злочинця [126, 
c. 150]. Дух багатьох законодавчих актів, які регулюють питання 
покарання неповнолітніх правопорушників свідчить про те, що 
законотворчі інституції керуються поблажливістю до фізичного 
розвитку та психоемоційного стану такої вікової категорії як «ди-
тина». До уваги також береться недопустимість згубити молоде 
дитяче життя через повне втягнення дитини до пенальної системи 
та прагнення сприяти реінтеграції малолітнього правопорушника 
до суспільства.

У доповіді «Невинні правопорушники», підготовленої Асо-
ціацією професіоналів заради людей, визначається, що головним 
є те, що основною метою законодавчих актів є саме виправлення 
дитини-правопорушника, дотримуючись його або її інтересів най-
кращим чином. «Максимальні інтереси дитини» є цінністю, яка 
пронизує усі положення ювенальних законів [25].

Фундаментальний принцип ювенального кримінального пра-
ва Німеччини полягає у виправній ідеї. Відповідно до пануючої 
думки у ювенальному кримінальному праві Німеччини усі катего-
рії заходів кримінально-правового впливу повинні мати виховний 
характер. Метою такого виховного впливу є утримання неповно-
літнього від вчинення подальших злочинів у майбутньому [52]. 
Іншими словами, мета виховання розуміється у німецькому праві 
тільки як утримання від вчинення злочинів у майбутньому [120, 
c. 14]. Покарання по відношенню до неповнолітніх застосовують-
ся з урахуванням усіх обставин справи, а також особи злочинця з 
метою забезпечення найбільшої ймовірності ресоціалізації та пе-
ревиховання [558, c. 67].

У ст. 5 Закону Республіки Хорватія «Про суди у справах 
неповнолітніх осіб» зазначено, що метою санкцій, які призна-
чаються по відношенню до неповнолітніх осіб, є здійснення впли-
ву на виховання неповнолітнього правопорушника, розвиток його 
або її особистості, зміцнення його або її особистої відповідальності 
через отримання ним відповідного захисту, турботи, допомоги та 
нагляду, а також можливостей для отримання загальної та про-
фесійної освіти» [31]. Як зазначається у § 1 ст. 54 КК Республіки 
Польща, у випадках вчинення злочину неповнолітнім суд пови-
нен насамперед орієнтуватися на виховну ціль покарання [40]. 
У Постанові Пленуму Верховного Суду РФ від 1 лютого 2011 р. 
№ 1 «Про судову практику застосування законодавства, що регла-
ментує особливості кримінальної відповідальності та покарання 
неповнолітніх» зазначається, що метою покарання неповнолітніх 
є загальна мета покарання з визначенням акценту на виправлен-
ня неповнолітньої особи, яка вчинила злочин [484].

Ст. 3 та 42 Закон Канади «Про кримінальну юстицію у спра-
вах молоді» підкреслює необхідність сприяння реабілітації та реін-
теграції до суспільства під час призначення покарання [55, 60, 72].

Відповідно до ст. 2 Закону Ісламської Республіки Афганістан 
«Про неповнолітніх правопорушників» зазначається, що цілями 
Закону, серед іншого є реабілітація та перевиховання дітей, які 
мають проблеми з законом [34]. Ст. 1 Закону Японії «Про непо-
внолітніх осіб» передбачено, що метою кримінально-правового 
впливу на неповнолітніх є виправлення їхніх особистісних рис та 
зміна їхнього оточення, а також ґрунтовний розвиток неповноліт-
ніх осіб [30]. У ст. 69 КК В’єтнаму зазначається, що поводження 
з неповнолітніми правопорушниками має на меті, переважно, ви-
ховувати їх та допомагати їм загоювати образи, розвиватися здо-
ровими людьми та ставати корисними членами суспільства [50].

На думку Вольфганга Хайнца, на передньому плані в юве-
нальному кримінальному праві знаходиться, безперечно, виправ-
лення та, як наслідок, спеціальна превенція, що відрізняє його 
від загального кримінального права [19]. Саме таке розуміння ви-
правлення, як засобу досягнення безпеки та запобігання злочи-
нам не вступає у протиріччя із загальними засадами вітчизняного 
кримінального права.
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Ураховуючи зазначене, вважаємо, що єдиною метою покаран-
ня неповнолітніх може бути лише виправлення. Це виправлення 
має бути не так званим «юридичним» (коли внаслідок пенально-
го впливу, особа не вчинює злочин лише через те, що не хоче від-
бувати покарання знову), а докорінним — пов’язаним з процесом 
позитивних змін, які відбуваються в особистості неповнолітньо-
го та створюють у нього готовність до самокерованої правослух-
няної поведінки. У неповнолітніх осіб, які вчинили злочин, під 
час покарання має сформуватись негативна оцінка не тільки 
до свого діяння, але й взагалі ставлення до вчинення суспільно-
небезпечних діянь, передбачених КК України, а також стійка по-
зитивна суспільна установка, що має утримувати її від вчинення 
правопорушень.

4.2 Види покарань, що застосовуються до неповнолітніх

Штраф. Відповідно до ч. 1 ст. 99 КК України штраф засто-
совується лише до неповнолітніх, що мають самостійний доход, 
власні кошти або майно, на яке може бути звернене стягнення. 
Такий нормативний припис знову ж таки є спеціальним по відно-
шенню до загальної норми, якою передбачено кримінально-право-
вий статус покарання у виді штрафу (ст. 53 КК України).

Відповідно до ч. 1 ст. 53 КК України штраф — це грошове 
стягнення, що накладається судом у випадках і розмірі, встанов-
лених в Особливій частині цього Кодексу, з урахуванням поло-
жень ч. 2 цієї статті.

У судовій практиці цей вид покарання призначається при-
близно 8% від усіх засуджених неповнолітніх. Так, у 2014 р. 
штраф було призначено 365 (або 7,49% від загальної кількості 
засуджених неповнолітніх), у 2015 р. — 387 неповнолітнім (або 
8,4% загальної кількості засуджених неповнолітніх) [563].

Призначення штрафу вимагає від суду з’ясування того факту, 
чи має неповнолітній відповідні блага матеріального характеру. 
Однак, у судовій практиці зустрічаються випадки не з’ясування 
того, чи має неповнолітній самостійний дохід, власні кошти або 
майно або не встановлення розміру цих цінностей.

Так, наприклад, вироком Тернопільського міськрайонного 
суду Тернопільської області від 10 листопада 2010 року непо-
внолітнього С. засуджено за частинами першою, другою стат-
ті 296 КК України і призначено покарання із застосуванням 
статей 69, 70 КК України у виді 2000 грн. штрафу. Із матеріалів 
справи вбачається, що засуджений на момент вчинення злочину 
та на час судового розгляду справи ніде не навчався і не працю-
вав, власних коштів та майна, на які могло бути звернено стяг-
нення, не мав. У судовому засіданні не було з’ясовано ці питання, 
у зв’язку з чим справу до архіву суду на зберігання не передано, ви-
рок у частині стягнення не виконано [219].

Ще один приклад, Дубенський міськрайонний суд Рівненської 
області в особі призначаючи покарання неповнолітньому, який 
вчинив злочин, передбачений ч. 1 ст. 186 КК України, враховуючи 
те, що підсудний має самостійний дохід так як отримує стипен-
дію, оскільки навчається в Мирогощанському аграрному коледжі, 
призначив йому покарання у виді штрафу в розмірі п’ятдесят 
неоподаткованих мінімумів доходів громадян [90].

На даний момент розмір неоподаткованого мінімуму дохо-
дів громадян для покарання становить сімнадцять гривень. Тобто 
неповнолітньому призначено покарання у коштовному еквіва-
ленті — 850 грн. Постановою Кабміну передбачено з 1 вересня 
2012 року встановлено для студентів вищих навчальних закладів 
І-ІІ рівня акредитації, які навчаються за ОКР «молодший спеціа-
ліст» або «бакалавр» такі розміри стипендій — від 400 до 550 грн.

Постає питання: чи є адекватним покарання, якщо для його 
виконання необхідно сплатити штраф розміром 2 щомісячних до-
ходи (стипендії, заробітної плати тощо)? Навряд чи можна ствер-
джувально відповісти на це питання.

Проведене нами під час участі у проекті кафедри криміналь-
ного права та кримінології Донецького юридичного інституту 
МВС України опитування на тему «Думка громадян щодо адек-
ватності покарання» надає можливість уточнити дане положення. 
137 громадян, або 76% зі 180 опитаних вважають, що адекватним 
для неповнолітнього буде штраф у розмірі як мінімум 6 місяч-
них стипендій. Стосовно порядку виплати, то більшість опитаних 
громадян, які підтримали точку зору про такий розмір штрафу 
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(103 особи, або 75%), пропонують виплачувати його фіксованими 
сумами протягом року з дня призначення такого покарання.

У зв’язку із цим, вважаємо за необхідне встановити на законо-
давчому рівні вимогу про те, що розмір штрафу для неповнолітніх 
не може бути меншим, ніж 6 щомісячних доходів неповнолітнього.

Більш того, у ч. 1 ст. 99 КК України передбачено положення, 
відповідно до якого видом штрафу для неповнолітніх може бути на-
кладення стягнення на їх майно. Однак, у положеннях загальних 
норм, якими врегульовано положення про застосування штрафу 
така його властивість відсутня. У ст. 26 КВК України, якою регла-
ментовано порядок виконання покарання у виді штрафу, теж відсут-
ня норма про те, що цей вид покарання може бути виконано через 
накладення стягнення на майно винних осіб.

У зв’язку із цим, постає питання: чи не властиві ознаки конфіс-
кації майна покаранню у виді штрафу, яке застосовується до непо-
внолітніх? Відповідь на це питання ми можемо віднайти у ст. 59 КК, 
якою врегульовано кримінально-правовий статус покарання у виді 
конфіскації майна.

Відповідно до ч. 1 ст. 59 КК України покарання у виді кон-
фіскації майна полягає в примусовому безоплатному вилученні 
у власність держави всього або частини майна, яке є власністю засу-
дженого. Якщо конфіскується частина майна, суд повинен зазначи-
ти, яка саме частина майна конфіскується, або перелічити предмети, 
що конфіскуються.

Не зважаючи на те, що покарання у виді конфіскації майна 
може застосовуватись лише до повнолітніх засуджених (і на цьо-
му наголошують окремі вчені [334, c. 297]), до неповнолітніх, 
по суті, можна застосовувати конфіскацію майна під виглядом 
штрафу. Таке положення вступає у протиріччя з природою по-
карання у виді штрафу та суттєво обмежує права неповнолітніх. 
Покарання у виді конфіскації майна є більш суворим, ніж штраф 
(оскільки у вітчизняній ієрархії покарань воно знаходиться на сьо-
мому (п. 7 ст. 51 КК), а штраф — на першому (п. 1 ст. 51 КК) місці. 
Як відомо, вітчизняна система покарань побудована за принци-
пом від менш тяжкого до більш тяжкого. У зв’язку із цим, можна 
стверджувати про більш суворий характер покарання у виді кон-
фіскації майна, ніж штрафу.

Слід відмітити, що конфіскація майна до неповнолітніх за-
стосовується лише за законодавством Японії (з проаналізованих 
нами країн). Однак, її ознаки тяжіють до спеціальної конфіска-
ції майна, або заходів забезпечення кримінального провадження. 
Так, ст. 24–2 Закону «Про неповнолітніх осіб» Японії передбаче-
но, що суд може конфіскувати такі предмети у неповнолітньої осо-
би: 1) предмет, який є складовою діяння, яке порушує закони та 
постанови, що належать до дії кримінального права; 2) предмет, 
який було використано або який планувалося використати для 
вчинення діяння, яке порушує закони та постанови, що належать 
до дії кримінального права; 3) предмет, який з’явився або який 
було отримано внаслідок вчинення діяння, яке порушує закони 
та постанови, що належать до дії кримінального права або пред-
мет, отриманий в якості винагороди за вчинення такого діяння; 
4) предмет, отриманий в результаті його обміну на предмет, який 
вказано у попередньому пункті [30].

Ураховуючи ж зазначену характеристику обох покарань, за-
стосування до неповнолітніх завуальованої конфіскації майна може 
призвести до більш глибоких особистісних та соціальних наслідків. 
Це пояснюється тим, що у 99% випадків наявності у неповноліт-
ніх власного майна, на яке може бути звернено стягнення, це май-
но опинилось у них не у результаті власної праці, або іншого виду 
соціальної активності, а у результаті інших юридичних фактів, які 
не залежали від їх діяльності (договір дарування, спадщина тощо). 
У зв’язку із цим, залишення неповнолітньої особи без власності 
може призвести до доволі сумних соціальних наслідків. Накладення 
стягнення на майно неповнолітнього не досягатиме мети, яка сто-
їть перед покаранням неповнолітніх. Факт стягнення майна не буде 
відповідно сприйматися неповнолітніми, які вчинили злочин.

Тому існування формулювання «майно, на яке може бути 
звернене стягнення» у кримінально-правовій регламентації 
покаран ня у виді штрафу неповнолітніх є не припустимим. Його 
необхідно виключити, залишивши при цьому лише положення 
про те, що штраф застосовується лише до неповнолітніх, що ма-
ють самостійний доход, або власні кошти.

Також маємо звернути увагу на такі особливості кримінально-
правової регламентації штрафу у зарубіжних країнах. У німецькому 
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ювенальному кримінальному праві не допускається застосування 
до неповнолітніх грошового штрафу в якості покарання. Призначення 
штрафу вважається неефективною формою виховного впливу на не-
повнолітніх правопорушників, оскільки в більшості випадків у них 
немає самостійного доходу або майна [617, c. 124].

За КК Республіки Польща штраф не може бути накладений, 
якщо дохід злочинців, їхнє матеріальне становище і можливості 
заробляти підтверджують висновок про те, що вони не сплатять 
штраф (ст. 58 § 2 КК) [636].

У Ефіопії штраф призначається молодому злочинцю відповід-
но до ст. 167 КК. У випадках коли молодий злочинець є здатним 
сплатити штраф та усвідомлює причини призначення штрафу, 
суд має право винести йому вирок, який зобов’язує його сплатити 
штраф, який буде відповідати його коштам та тяжкості вчинено-
го ним злочину. Сплата штрафу може бути призначена на додаток 
до будь-якого іншого покарання. У разі свідомої несплати моло-
дим злочинцем штрафу протягом розумного періоду, який ви-
значено в рамках судового впровадження, штраф може бути 
замінений на шкільний або домашній арешт (ст. 161) на такий пе-
ріод часу, який буде визначено судом [12].

РФ. Штраф являє собою грошове стягнення у дохід держа-
ви, що призначається у межах, передбачених кримінальним 
законом. Це покарання за КК РФ може призначатися як за на-
явності у неповнолітнього засудженого самостійного заробітку 
чи майна, на яке може бути накладено стягнення, так і при від-
сутності таких. Мінімальний розмір штрафу, призначеного су-
дом неповнолітньому, не може бути меншим за одну тисячі рублів 
або розміру заробітної плати або іншого доходу неповнолітнього 
за період менше двох тижнів незалежно від наявності у нього са-
мостійного заробітку чи майна, на яке може бути накладено стяг-
нення (ч. 2 ст. 88 КК РФ).

З 11 грудня 2003 р. до КК РФ включено положення, відповід-
но до якого штраф, за рішенням суду, може стягуватися з батьків 
неповнолітнього або інших законних представників [605]. Варто 
зазначити, що можливість виплати штрафу за неповнолітнього сто-
ронніми особами існує у таких країнах, як Республіка Маврикій 
[16], Беліз [36], Кооперативна Республіка Гайана [35].

Зазначене законодавче положення порушує принцип особис-
тої відповідальності за вчинений злочин. Більш того, це положен-
ня суперечить нормативному тому, що покарання застосовується 
до особи, визнаної винною у вчиненні злочину, і полягає в перед-
бачених КК позбавленні або обмеженні прав і свобод цієї особи.

Ще Н. С. Таганцев стосовно штрафу свого часу вказував: 
«Усяке покарання має бути стражданням для винного, страж-
данням, яке їм необхідно особисто відбувати; закон не може до-
пустити, щоб призначене кому-небудь покарання відбувалось 
за нього іншою особою» [578, c. 273]. Подібну точку зору підтри-
мують й сучасники, які зазначають, що така форма реалізації 
покарання у виді штрафу перекладає відповідальність з неповно-
літніх на їх батьків, а у такому випадку неповнолітні залишають-
ся фактично безкарними [592, c. 4]. Як зазначають Ю. А. Кашуба 
та М. П. Мелешко, таке положення порушує принцип рівності 
громадян перед законом, оскільки ставить засуджених з мало-
забезпечених родин у нерівний стан зі злочинцями, в яких бать-
ки здатні без будь-яких проблем виплатити за них штраф [662, 
c. 103]. Деякі вчені зазначають, що подібне формулювання вхо-
дить у протиріччя з принципом особистої відповідальності за вчи-
нені злочини, а також з сутністю покарання як заходу державного 
примусу [304, c. 11].

У ст. 108 Закону «Про дітей» Республіки Ірландія зазнача-
ється, що коли суд, визнає штраф для неповнолітніх не повинен 
перевищувати половини суми, яку Окружний суд міг би призна-
чити до сплати повнолітній особі та розмір, який передбачений об-
винуваченням в сумарному порядку за це правопорушення [8, 58]. 
Як йдеться у ст. 109 Закону «Про дітей» Республіки Ірландія, під 
час призначення неповнолітньому штрафу суд, серед іншого, має 
врахувати теперішні та майбутні кошти дитини в тій мірі, якими 
вони будуть, або про які суд має інформацію та з цією метою суд 
має право вимагати від дитини представити свідоцтво про її дохо-
ди та його або її фінансові зобов’язання [8, 66].

Стягнення штрафу є головним видом покарання, яке призна-
чається неповнолітнім правопорушникам у В’єтнамі. «Штраф 
застосовується в якості головного покарання по відношенню непо-
внолітніх правопорушників, яким виповнилися повні 16 років та 
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не виповнилося 18 років якщо такі особи мають джерела доходу 
або приватну власність. Рівні штрафів, які можуть бути призна-
чені неповнолітнім правопорушникам до сплати не повинні пере-
вищувати половини рівня штрафів, які передбачені положенням 
відповідного закону», — йдеться у статті 72 КК В’єтнаму [50].

Також маємо звернути увагу на те, що у зарубіжних краї-
нах штраф може виконуватись у двох формах: сплата штрафу та 
«штрафо-дні».

В науці кримінального права не має усталеної точки з приводу 
того, чи є доцільним застосування штрафу до неповнолітніх. Як при-
клад можна навести точку зору Н. В. Марченко відстоює позицію, 
що штраф як додаткове покарання щодо неповнолітніх не має засто-
совуватись до них через його суто фіскальну роль. Вчена пропонує 
замість штрафу передбачити для неповнолітніх примусове відшкоду-
вання заподіяної ними шкоди. З точки зору дослідниці, неповноліт-
ні «мають, за відсутності можливості негайного погашення шкоди із 
наявних власних коштів, відпрацювати заподіяну шкоду потерпілій 
особі за спеціальною програмою, яка має бути запроваджена щодо 
неповнолітніх злочинців. Вона полягає у тому, щоб неповнолітні за-
суджені здійснювали оплачувану за рахунок коштів місцевих бю-
джетів суспільно корисну роботу з розрахунку до чотирьох годин 
на день із збереженням усіх трудових стандартів та пільг щодо них» 
[339, c. 9]. Пропозиція запровадження відшкодування неповноліт-
німи шкоди має бути схвально сприйнята, однак передбачена як ви-
ховний захід, що застосовується до неповнолітніх.

Таким чином, пропонуємо таку норму Закону України «Про 
кримінальну відповідальність неповнолітніх», що регламентува-
тиме цей вид покарання:

Стаття …Штраф
1. Штраф застосовується лише до неповнолітніх, що ма-

ють самостійний доход або власні кошти.
2. Розмір штрафу встановлюється судом залежно від тяжко-

сті вчиненого злочину та з урахуванням майнового стану неповно-
літнього в межах від шести до двадцяти його щомісячних доходів.

3. З урахуванням майнового стану неповнолітнього суд 
може призначити штраф із розстрочкою виплати певними час-
тинами строком до одного року.

4. У разі несплати неповнолітнім штрафу та відсутності 
підстав для розстрочки його виплати, суд замінює цей вид пока-
рання на виховні заходи.

Треба відмітити, що схожим за своїм каральним ефектом 
для неповнолітніх є покарання у виді виправних робіт, так зва-
ні вітчизняні «штрафо-дні». Відповідно до ч. ч. 2 та 3 ст. 100 КК 
України, виправні роботи можуть бути призначені неповноліт-
ньому в віці від 16 до 18 років за місцем роботи на строк від двох 
місяців до одного року. Із заробітку неповнолітнього, засуджено-
го до виправних робіт, здійснюється відрахування в доход дер-
жави в розмірі, встановленому вироком суду, в межах від п’яти 
до десяти відсотків.

Особливостями цього покарання є те, що воно призначаєть-
ся у віці від 16 до 18 років; виконується за місцем роботи; при-
значається на строк від двох місяців до одного року; із заробітку 
неповнолітнього, засудженого до виправних робіт, здійснюється 
відрахування в доход держави в розмірі, встановленому вироком 
суду, в межах від п’яти до десяти відсотків.

У судовій практиці до неповнолітніх виправні роботи засто-
совуються осіб не часто, оскільки чинне законодавство перед-
бачає певні обмеження щодо їх працевлаштування, умов праці 
тощо [544, c. 8]. У 2014 році цей вид покарання було призначено 
до 1 неповнолітньому, у 2015 — взагалі не призначалось [563].

З проаналізованих нами законодавств 19 країни, виправ-
ні роботи зустрічаються лише у РФ. Відповідно до ст. 88 КК РФ, 
виправні роботи призначаються неповнолітньому, який як має 
основне місце роботи, так і не має такого. Засуджений, який має 
основне місце роботи, відбуває виправні роботи за основним міс-
цем роботи. Засуджений, який не має основного місця роботи, від-
буває виправні роботи в місцях, визначених органами місцевого 
самоврядування за погодженням з кримінально-виконавчими ін-
спекціями, але у районі місця свого проживання.

За загальним правилом виправні роботи можуть бути при-
значені неповнолітньому, який досяг віку 16 років, на строк від 
двох місяців до одного року, а у випадках, передбачених ч. ч. 2 та 
3 ст. 63 Трудового кодексу РФ, і неповнолітньому, який досяг 
віку 15 і 14 років відповідно. Виправні роботи не призначаються 
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неповнолітнім, визнаним інвалідами першої групи, вагітним 
неповноліт нім, тим, які мають дітей віком до трьох років. Як 
за свідчує практика російських судів, доволі значна частина 
не повнолітніх, які визнанні винними у вчинені злочину, ніде 
не навчається або ніде не працює [662, c. 119]. У зв’язку із 
цим, цей вид покарання є малоефективним. Більш того, його 
застосування до непрацюючих неповнолітніх нагадує громад-
ські роботи.

Треба відмітити, що у науці кримінального права з метою з ви-
роблення якоїсь альтернативи позбавленню волі вченими пропону-
валось розширити їх застосування для неповнолітніх з 14 років. Так, 
вилучити із ч. 2 ст. 57 КК України слова «до осіб, що не досягли шіст-
надцяти років», а ч. 2 ст. 100 КК України викласти в такій редакції: 
«Виправні роботи можуть бути призначені неповнолітньому за міс-
цем роботи на строк від двох місяців до одного року» [260, c. 15]. 
Однак, такі пропозиції навряд чи є виправданими. Справа у тім, що 
зазначений вид покарання обмежує трудові права неповнолітніх, 
штучно відтворює саме «особливості» покарання неповнолітніх. 
Більш того, він мало чим відрізняється від штрафу. За своєю суттю 
штраф є загальним відносно виправних робіт покаранням, оскільки: 
категорія «самостійний дохід» включає в себе категорію «робота»; 
дохід сплачується у дохід держави. Виправні роботи перевантажені 
зайвими ознаками та, виходячи з аналізу судової практики, є доволі 
неефективним покаранням. Призначення ж штрафу неповнолітньо-
му, який працює, надасть можливість вільно виплачувати цей вид 
покарання та при цьому не зазіхати на його трудові права.

У зв’язку із цим, вважаємо за необхідне підтримати думку 
тих вчених, які пропонують виключити виправні роботи з пере-
ліку покарань для неповнолітніх [265, c. 8].

Громадські роботи. Відповідно до ч. 1 ст. 100 КК України, 
громадські роботи можуть бути призначені неповнолітньому 
у віці від 16 до 18 років на строк від тридцяти до ста двадцяти го-
дин і полягають у виконанні неповнолітнім робіт у вільний від на-
вчання чи основної роботи час. Тривалість виконання даного виду 
покарання не може перевищувати двох годин на день. Згідно з 
ч. 1 ст. 56 КК України вид громадських робіт визначають органи 
місцевого самоврядування.

Зазначений вид покарання є одним з найбільш розповсю-
джених альтернативних видів покарань. Так у 2014 р. його при-
значили 282 неповнолітнім (або 5,8% від загальної кількості 
засуджених неповнолітніх), у 2015 р. — 305 неповнолітнім (або 
6,6% від загальної кількості засуджених неповнолітніх) [563].

Слід погодитись з тими вченими, які зазначають, що цей вид 
покарань найбільш повно відображає сучасну парадигму засто-
сування покарань щодо неповнолітніх правопорушників. Решта 
видів з діючої системи покарань мають виражений економічний 
(майновий) та каральний акцент [648, c. 188–189]. Необхідно від-
мітити, що українські вчені у галузі ювенального кримінального 
права є одностайними у думці, що громадські роботи є ефектив-
ним видом покарання [361, c. 49, 51–52, 55–61].

З метою поширення практики застосування цього покаран-
ня фахівцями пропонуються суто технічні зміни та доповнення 
до положень вітчизняного законодавства про кримінальну від-
повідальність. Так, В. А. Мозгова доводить необхідність зміни 
порядку обчислення строку покарання у виді громадських робіт 
щодо неповнолітніх засуджених (передбаченого ч. 2 ст. 38 КВК 
України), а саме громадські роботи мають виконуватися непо-
внолітніми не більше ніж дві години на день, але не менше ніж 
дванадцять годин на місяць [360, c. 8]. Також вчена пропонує ви-
ключити із ч. 1 ст. 100 «Громадські та виправні роботи» слова «і 
полягають у виконанні неповнолітнім робіт у вільний від навчан-
ня чи основної роботи час» [360, c. 12]. В. Г. Павленко пропонує 
удосконалити ч. 1 ст. 100 КК України таким чином: передбачити 
посильний характер громадських робіт (на кшталт КК РФ); вста-
новити необхідність проведення медичного огляду неповнолітніх 
перед початком відбування громадських робіт [445, c. 48]. Таку 
точку зору підтримує О. С. Яцун [674, c. 80]. Пропозиція посиль-
ності праці для неповнолітніх, хоча і відповідає духу права, однак 
не передбачена на законодавчому рівні. У зв’язку із цим, більш 
точним є формулювання «відповідно до чинних вимог трудового 
законодавства». Пропозицію щодо медичного огляду вважаємо 
слушною, але такою, що має кримінально-виконавчу природу. 
Тому зазначене положення недоцільно передбачати у криміналь-
ному законодавстві.



191

ЕЛЕМЕНТИ ІНСТИТУТУ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ...РОЗДІЛ 4

190

А. Ю. Коновалова пропонує розширити коло неповнолітніх 
осіб, яким можуть призначатися громадські роботи, шляхом за-
кріплення можливості призначати це покарання неповнолітнім 
у віці від 14 до 16 років [265, c. 8]. Вважаємо, що таке розши-
рення є обґрунтованим, оскільки зазначений вид покарання є 
ефективним, а чинне трудове законодавство не забороняє працю 
неповнолітніх з 14 років. Воно лише висуває до не певні специ-
фічні вимоги (як передбачено ст. 188 КЗпП України, за згодою од-
ного із батьків або особи, що його замінює, можуть, як виняток, 
прийматись на роботу особи, які досягли п’ятнадцяти років. Для 
підготовки молоді до продуктивної праці допускається прийнят-
тя на роботу учнів загальноосвітніх шкіл, професійно-технічних 
і середніх спеціальних навчальних закладів для виконання лег-
кої роботи, що не завдає шкоди здоров’ю і не порушує процесу 
навчання, у вільний від навчання час по досягненні ними чотир-
надцятирічного віку за згодою одного з батьків або особи, що його 
замінює).

Маємо відмітити, що у якості покарання цей захід кримі-
нально-правового впливу з усіх проаналізованих нами країни пе-
редбачений лише у РФ та має назву «обов’язкові роботи».

Обов’язкові роботи полягають у виконанні неповнолітнім 
у вільний від основної роботи чи навчання час безоплатних сус-
пільно корисних робіт. Вид обов’язкових робіт та об’єкти, на яких 
неповнолітні їх відбувають, визначаються органами місцевого 
самоврядування за погодженням з кримінально-виконавчими 
інспекціями. При цьому виконання обов’язкових робіт неповно-
літніми має виконуватись тільки у районі за місцем мешкання 
та з дотриманням норм трудового законодавства про особливос-
ті регулювання праці неповнолітніх (гл. 42 Трудового Кодексу 
Російської Федерації).

Відповідно до ч. 3 ст. 88 КК РФ обов’язкові роботи признача-
ються неповнолітнім на строк від сорока до ста шістдесяти годин. 
Обов’язкові роботи не призначаються неповнолітнім, визнаним 
інвалідами першої групи, вагітним, а також неповнолітнім, які 
мають дітей віком до трьох років.

Цей вид покарання почали призначати неповнолітнім у РФ 
лише з другої половини 2006-го року. До цього періоду, зважаючи 

на доволі тривалу соціально-економу кризу у РФ, застосуван-
ня цього покарання блокувалось спочатку до 2001 р., а потім — 
до 2005 р. [662, c. 117].

В усіх інших державах виконання громадських робіт вважа-
ється некаральною санкцією (виховним заходом).

Таким чином, пропонуємо таку норму Закону України «Про 
кримінальну відповідальність неповнолітніх», що регламентува-
тиме цей вид покарання:

Стаття …Громадські роботи
1. Громадські роботи полягають у виконанні неповнолітнім 

у вільний від роботи чи навчання час безоплатних суспільно ко-
рисних робіт, вид яких визначають органи місцевого самовряду-
вання відповідно до чинних стандартів праці.

2. Громадські роботи встановлюються на строк від тридця-
ти до ста двадцяти годин і відбуваються не більш як дві години 
на день.

3. Громадські роботи не призначаються неповнолітнім, 
визна ним інвалідами першої або другої групи, а також вагітним.

Арешт. Як зазначається у ст. 101 КК України, арешт полягає 
у триманні неповнолітнього, який на момент постановлення виро-
ку досяг шістнадцяти років, в умовах ізоляції в спеціально присто-
сованих установах на строк від п’ятнадцяти до сорока п’яти діб.

Ключовими ознаками кримінально-правової регламентації 
арешту як виду покарання неповнолітніх є: утримання в ізоля-
ції, вік неповнолітнього а момент винесення вироку, відбування 
у спеціально пристосованих установах (арештних домах), строк 
від 15 до 45 діб.

Як зазначається у ч. 2 ст. 15 КВК України в арештних домах 
тримаються неповнолітні, яким на момент постановлення вироку 
виповнилося шістнадцять років і які засуджені за злочини неве-
ликої тяжкості.

Відповідно до ч. 2 ст. 51 КВК України на засуджених до аре-
шту поширюються права, обов’язки, заборони і обмеження, вста-
новлені кримінально-виконавчим законодавством для осіб, які 
відбувають покарання у виді позбавлення волі. На жаль, у чин-
ному кримінально-виконавчому законодавстві особливостей 
відбування неповнолітніми (на кшталт військовослужбовців) 
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не передбачено. Таким чином, зазначене покарання по суті є «мі-
ні-позбавленням» волі, як зазначають вчені «арешт більше тя-
жіє до позбавлення волі, ніж до інших покарань, не пов’язаних 
із позбав ленням волі [296, c. 415]. Таке положення саме по собі 
суперечить як проаналізованим міжнародним стандартам засто-
сування покарань до неповнолітніх, так і ідеям ювенального кри-
мінально-правового впливу. У зв’язку із цим, національні суди 
призначають цей вид покарання доволі рідко. Так, у 2014 р. його 
було призначено 34 особам (або 0,7% від загальної кількості за-
суджених неповнолітніх), у 2015 р. — 30 неповнолітнім (або 0,7% 
від загальної кількості засуджених неповнолітніх) [563].

Незважаючи на те, що концепція короткострокового 
позбавлен ня волі як «короткого гострого шоку» сьогодні заміне-
на іншою концепцією юнацького арешту як «засобу покарання 
особливого роду, якому властивий виховний характер» у формі 
«самостійної короткострокової санкції», у первісному законодав-
чому регулюванні арешту не відбулося жодних змін.

Збереження арешту як самостійного виду короткострокового 
позбавлення волі все ще базується на уявленні про неможливість 
відмовлення від застосування такої форми короткострокового по-
карання у певних випадках. В основі арешту знаходиться автори-
тарна концепція виховання («виховання через покарання»), що 
суперечить сучасному розумінню виховання з точки зору демо-
кратичного, плюралістичного суспільства [461, c. 120].

У науці питання кримінально-правової регламентації аре-
шту для неповнолітніх вирішується по-різному. Умовно всі точки 
зору вчених можна поділити на дві групи. Перша — удосконален-
ня законодавчої регламентації цього виду покарання, друга — за-
лишити усе без змін. Коротко розглянемо кожну з них.

Стосовно удосконалення законодавства, то усі пропозиції зво-
дяться до необхідності зменшення віку осіб, які можуть засуджу-
ватися до арешту [79, c. 17; 80, c. 181; 142, c. 172; 265, c. 4]. Як 
зазначає В. В. Антипов, умови відбування арешту можуть сприя-
ти уникненню негативного впливу на неповнолітніх більш досвід-
чених злочинців і, в той же час, досягненню цілей спеціальної 
превенції [79, c. 11]. Інший дослідник — А. Ю. Коновалова — за-
значає, що властива арешту «шокова терапія» може позитивно 

впливати на досягнення цілей покарання неповнолітніх і, перш 
за все, на їх виправлення [265, c. 8—9]. Як бачимо, основополож-
на проблема — мета арешту — визначається по-різному. Більш 
того, зазначені пропозиції ґрунтуються на необхідності більш ши-
роко застосування альтернативних позбавленню волі покарання 
(яка на даний час є обмеженою).

Стосовно другої групи підходів, то, наприклад, з точки зору 
О. С. Яцуна, арешт є своєрідною «шоковою терапією» і в бага-
тьох випадках його призначення є виправданим при вчинен-
ні неповнолітніми (переважно з негативними особистісними 
характе ристиками) деяких категорій злочинів невеликої тяж-
кості. Арешт певним чином «захищає» засудженого, якого три-
мають в умовах ізоляції від суспільства, від негативного впливу 
кримінального середовища, а нетривалий строк арешту дозво-
ляє, на відміну від позбавлення волі, зберегти соціально корисні 
зв’язки (якщо такі є) і не втратити навички життя неповнолітньо-
го в умовах свободи [674, c. 11–12, 84]. Подібної точки зору дотри-
мується Ю. В. Шинкарьов [658, c. 11].

Зазначені підходи викликають певні заперечення. Якщо 
у неповно літнього є наявними негативні особистісні характерис-
тики, то навряд чи за допомогою арешту держава «захищає» 
саме неповнолітнього від негативного впливу. Фахівці ЮНІСЕФ 
з питань проблем молоді, виражають своє особливо негативне 
ставлення до існування арештних закладів для неповнолітніх 
правопорушників, підкреслюючи необхідність поводження з не-
повнолітнім правопорушником в якості жертви соціальних обста-
вин, які його оточують: «Діти можуть бути направлені до зак ладів 
для неповнолітніх правопорушників для того, аби «бути під 
контролем». Законодавство, яке містить подібні норми дозво-
ляє поводитися з дітьми як зі злочинцями через їхнє залучення 
до ситуа цій, в рамках яких вони насправді є жертвами» [59].

Маємо відмітити, що у зарубіжному законодавстві прогре-
сивних країн арешт вже давно трансформовано у захід впливу, 
або йому в статусі покарання надано істотних виправних ознак. 
Наприклад, у Німеччині арешт є виховним заходом. Згідно з 
§ 16 Закону про суд у справах неповнолітніх він може бути при-
значений «у вільний час» (використовується вільний від роботи 



195

ЕЛЕМЕНТИ ІНСТИТУТУ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ...РОЗДІЛ 4

194

та (або) навчання час). Арешт для неповнолітніх буває двох видів: 
короткостроковий арешт — терміном від 2 до 4 днів, і тривалий 
арешт — терміном від 1 до 4 тижнів. У Німеччині арешт викорис-
товується як останній виправний засіб тільки при явній недостат-
ності виховних заходів або інших примусових засобів.

У Хорватії аналогом арешту є така каральна санкція як на-
правлення неповнолітнього правопорушника до виправного цен-
тру, що полягає в обмеженні волі неповнолітнього та накладання 
на нього певних зобов’язань та обмежень у повсякденній пове-
дінці (ст. 10 Закону Республіки Хорватія «Про суди у справах не-
повнолітніх осіб») [31]. Неповнолітній може бути направлений 
судом до центру: 1) на певну кількість годин протягом дня, цей 
захід може тривати не менше чотирнадцяти днів, але не більше 
тридцяти днів; 2) для довготривалого перебування в ньому, але 
не менше чотирнадцяти днів і не більше трьох місяців. Під час 
відбування призначеного заходу суд може змінити прийняте рі-
шення та зобов’язати неповнолітню особу безперервно перебувати 
у центрі певну кількість днів або перебувати там певну кількість 
годин протягом дня, або скоротити чи подовжити тривалість без-
перервного перебування у центрі або тривалість перебування 
у центрі певну кількість годин. Суд також може поєднати рішен-
ня про направлення до виправного центру разом з призначенням 
такого заходу як підвищений нагляд [31].

Відповідно до ч. 1 ст. 14 Закону, суд може направити непо-
внолітню особу до виправного закладу, коли існує потреба у тому, 
аби відокремити її від оточення, в якому вона проживає та за до-
помогою, турботою та наглядом радників з молодіжних питань 
та інших професіоналів, аби бути впевненими, що здійснюється 
більш постійний вплив на її особистість, розвиток та становлення 
в контексті освітньої та професійної підготовки.

Направлення знаходження у виправному центрі здійснюєть-
ся в малих житлових приміщеннях, які належать освітнім, трудо-
вим, розважальним, спортивним та іншим закладам громад.

У Польщі замість арешту також застосовується утримання 
у центрах соціального виховання. Центри соціального вихован-
ня знаходяться у віданні Міністерства соціального забезпечення. 
У цих центрах більш суворий режим, туди направляють «важких» 

підлітків. Існують спеціалізовані центри цього рівня для неповно-
літніх правопорушників 13—17 років з відхиленнями психіки. 
Утримання у виправному центрі (Міністерство юстиції) є най-
суворішим заходом, передбаченим законом для молодих людей 
17 років і старше. Виправні центри поділяються за суворістю ре-
жиму на центри відкритого, «напіввідкритого» та закритого типу. 
У центрах закритого типу перебувають молоді особи, що представ-
ляють особливу небезпеку для суспільства і ті, хто втік з центрів 
відкритого та напіввідкритого режиму [510]. Направлення у ви-
правний центр є аналогом вітчизняного позбавлення волі для 
неповнолітніх.

Ст. 161 КК Ефіопії передбачає, що у випадках малої тяжко-
сті або коли молодий злочинець демонструє вірогідність виправ-
лення, суд має право направити його на перебування у школі або 
вдома протягом його вільного часу або канікул та виконання спе-
ціальних завдань, які не суперечать його віку або обставинам, 
які мають до нього відношення. Суд визначає тривалість таких 
обмежень, яка відповідатиме обставинам справи та рівню тяж-
кості вчиненого злочину. Суд призначає необхідні заходи для 
забезпечення чіткого виконання під наглядом [12]. Відповідно 
до ст. 162 КК Ефіопії суд має право направити неповнолітнього 
до спеціального закладу для виправлення та реабілітації молодих 
злочинців, враховуючи поганий характер, певні попередні факти 
або становище молодого злочинця, а також тяжкість злочину та 
обставини, за яких цей злочин було вчинено. Молодий злочинець, 
таким чином, отримає, в рамках дотримання певного режиму дис-
ципліни, загальну, моральну та професійну освіту (професійне на-
вчання), необхідну для його адаптації для життя у суспільстві та 
здійснення почесної діяльності. Направляється неповнолітній 
до такого закладу на строк від 1 до 5 років п’яти років. В жодному 
разі дія цих заходів не має розповсюджуватись на особу, яка до-
сягла вісімнадцятирічного віку.

Ст. 16 Закону «Про неповнолітніх правопорушників» 
Кооперативної Республіки Гайана передбачено положення про 
те, що у разі, коли дитину або молоду особу визнано винною, або 
коли вона сама визнає свою вину у вчиненні правопорушення, 
яке карається, у разі вчинення його дорослою особою, тюремним 
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ув’язненням, або коли така особа, якщо вона виявиться дорослою 
особою, має відбути тюремне ув’язнення у разі несплати штрафу, 
відшкодування збитків або витрат, а суд, у свою чергу, вважає, що 
не існує жодного іншого придатного способу, за допомогою якого 
справу може бути вирішено на законних підставах, то суд має пра-
во видати наказ про її перебування під вартою у школі для моло-
дих правопорушників або у Центрі утримання неповнолітніх осіб 
на період, який не повинен перевищувати одного року [35].

Маємо відмітити позитивні зрушення у РФ, де до січня 
2010 року передбачалася можливість застосування до неповно-
літніх арешту (на строк до 4 місяців), проте в даний час можли-
вість застосування даного покарання до неповнолітніх відсутня. 
Обмеження свободи замінило собою арешт 1. Однак причини цих 
змін невтішні — відсутність на території Росії арештних домів.

Вважаємо, що арешт для неповнолітніх є історичним руди-
ментом, замінити який може новий вид покарання — направлен-
ня до дитячого центру.

Таким чином, пропонуємо таку норму Закону України «Про 
кримінальну відповідальність неповнолітніх», що регламентува-
тиме цей вид покарання:

Стаття …Направлення до соціального центру
1. Направлення до соціального центру полягає в обмеженні 

свободи неповнолітнього та (або) накладенні на нього певних 
зобов’язань та обмежень, які визначаються соціальним центром.

2. Неповнолітній може бути направлений судом до соціаль-
ного центру:

1) на певну кількість годин протягом дня на строк від 
15 до 45 днів. Тривалість виконання цього покарання не може 
пере вищувати трьох годин на день.

2) для довготривалого перебування в ньому на строк від од-
ного місяця до одного року.

1 Федеральним законом від 27.12.2009 р. № 377–03 «Про внесення змін до окре-
мих законодавчих актів РФ у зв’язку з введенням в дію положень Кримінального 
кодексу РФ і Кримінально-виконавчого кодексу РФ про покарання у вигляді обме-
ження волі» до Кримінального кодексу були внесені зміни, відповідно до яких по-
карання у вигляді арешту було замінено на покарання у вигляді обмеження волі.

Зазначене покарання спрямовано, перш за все, на корекцію 
поведінки неповнолітнього, а також його ізоляцію, але не від сус-
пільства, а від негативного впливу оточуючого середовища.

Позбавлення волі. Цей вид покарання є найбільш суворим 
серед тих, які можуть призначатись неповнолітнім 1. Покарання 
у виді позбавлення волі полягає в ізоляції засудженого та поміщен-
ні його на певний строк до кримінально-виконавчої установи за-
критого типу. Відповідно до ч. 1. ст. 102 КК України, покарання 
у виді позбавлення волі особам, які не досягли до вчинення злочину 
вісімнадцятирічного віку, може бути призначене на строк від шес-
ти місяців до десяти років, крім випадків, особливо вчинення непо-
внолітнім тяжкого злочину, поєднаний з умисним позбавленням 
життя людини. Неповнолітні, засуджені до покарання у виді по-
збавлення волі, відбувають його у спеціальних виховних установах.

Як бачимо, позбавлення волі призначається особам у віці від 
14 до 18 років. Ч. 2 ст. 102 КК України встановлює певну кримі-
нально-правову гарантію, суть якої полягає у тому, що позбавлен-
ня волі не може бути призначене неповнолітньому, який вперше 
вчинив злочин невеликої тяжкості.

Покарання у виді позбавлення волі призначається непо-
внолітньому: 1) за вчинений повторно злочин невеликої тяжко-
сті — на строк не більше одного року шести місяців; 2) за злочин 
середньої тяжкості — на строк не більше чотирьох років; 3) за тяж-
кий злочин — на строк не більше семи років; 4) за особливо тяж-
кий злочин — на строк не більше десяти років; 5) за, особливо 
тяжкий злочин, поєднаний з умисним позбавленням життя лю-
дини, — на строк до п’ятнадцяти років.

Необхідно відмітити, що цей вид покарання в україн-
ській ювенальній кримінально-правові практиці є найбільш 

1 Як зазначає А. Ю. Коновалова, правообмеженнями цього покарання є право осо-
би на особисту свободу, право власності, право на працю, на достатній життєвий рі-
вень, на вільне спілкування, на побачення, на таємницю листування, телефонних 
розмов, телеграфної та іншої кореспонденції, на вільний розвиток своєї особистос-
ті. Разом із тим, безпосереднє обмеження права неповнолітньої особи на особисту 
свободу призводить і до обмеження інших прав, прямо не передбачених законодав-
ством. Правообмеження позбавлення волі створюють «ланцюгову реакцію», вна-
слідок якої майже всі права та свободи неповнолітньої особи обмежуються [264, 
c. 140]
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розповсюдженим. Так, у 2015 р. це покарання призначено 725 осо-
бам (або 14,9%від загальної кількості засуджених неповнолітніх), 
у 2014 р. — 585 особам (або 12,7%від загальної кількості засудже-
них неповнолітніх). Строки призначення цього покарання непо-
внолітнім у 2015 р. такі: 1 рік включно — 41 особа (2014 — 31); 
понад 1 до 2-х років включно — 62 особи (2014 — 47); понад 
2 до 5 років включно — 500 осіб (2014 — 401); понад 5 до 10 років 
включно — 118 особи (2014 — 92); понад 10 до 15 років включ-
но — 4 особи (2014 — 14) [563].

Головними причинами широкого застосування позбавлення 
волі до неповнолітніх осіб є недосконалість їх переліку покарань, 
а також видів покарань, які передбачені в санкціях за конкретні 
злочини [264, c. 144]. Тобто штучно створена безвихідь для суду 
відображається у певній пенальній практиці, яка має негативні 
наслідки для усього українського суспільства.

У зв’язку із доволі серйозним колом правообмежень, ефек-
тивність та виправданість застосування цього виду покарання 
до неповнолітніх є найбільш обговорюваної темою серед фахівців. 
Позбавлення волі — найбільш суворий вид покарання. Таке пока-
рання щодо неповнолітніх в більшості європейських країн відіграє 
незначну роль у загальній системі кримінально-правових захо-
дів. В. Хайнц справедливо зазначає, що чим суворішою є санкція, 
тим вищим буде відсоток рецидиву [Цит. за: 120, c. 14–16]. Виховний 
вплив даного виду покарання на неповнолітніх у науковій літерату-
рі постійно ставиться під сумнів. Можна зазначити, що позбавлення 
волі неповнолітніх використовується з метою захисту суспільства.

За твердженням Н. Ю. Скрипченко, сьогодні законодав-
ство багатьох західних країн передбачає десятки видів покарань 
(особливо щодо неповнолітніх злочинців), що дозволяє реагува-
ти на порушення кримінального закону гнучко, індивідуалізова-
но і соціально орієнтовано. В результаті позбавлення волі (навіть 
умовне) розглядається, швидше, як винятковий вид покарання, 
який призначається тільки у випадках, коли застосування аль-
тернативних покарань суперечить здоровому глузду [553, c. 23].

Каролін Гамільтон зазначає: «Крайне сложно осуществлять 
и уважать все права ребенка, когда он лишен свободы и помещен 
в центр содержания под стражей или тюрьму. Кроме того, давно 

принято считать, что помещение ребенка в центр содержания под 
стражей, тюрьму или другое закрытое учреждение может иметь 
неблагоприятные для него последствия, которые, совершенно 
очевидно, не могут быть компенсированы исправительной рабо-
той. Последствия содержания в исправительных учреждениях, 
которые включают отделение от семьи и общины, часто усугубля-
ются плохими условиями и ограниченностью или отсутствием ме-
роприятий и программ по реинтеграции. Жизнь в тюрьме может 
также познакомить уязвимого несовершеннолетнего с культурой 
насилия. Такой опыт ставит несовершеннолетних в уязвимое по-
ложение с точки зрения угрозы распада семьи, беспризорности, 
трудностей в получении работы, проблем с психическим здоро-
вьем и рецидивизма после освобождения» [160].

Деякі вчені взагалі пропонують відмовитись від застосуван-
ня цього покарання до неповнолітніх. Так, В. В. Шаблистий з 
метою «підвищення ефективності позбавлення волі як виду пока-
рання» пропонує встановити «його застосування виключно до осіб 
у віці від 18-ти років» та «зі ст. 98 КК України виключити п. 5 ч. 1 
(позбавлення волі на певний строк для неповнолітніх) та повністю 
виключити ст. 102 КК України» [647, c. 154]. До такого тверджен-
ня виникає декілька заперечень. По-перше, автором фактично 
запропоновано не підвищення ефективності, а заборона застосу-
вання. По-друге, аргументи (крім «забезпечення безпеки люди-
ни») для такого законодавчого рішення не надаються. По-третє, 
така пропозиція, безумовно, є передчасною.

Більш обґрунтованими вважаємо пропозиції відмови від при-
значення цього покарання неповнолітнім і за злочини середньої 
тяжкості [115, c. 174–175; 264, c. 142–143]. Такий підхід повністю 
відповідає міжнародним та європейським стандартам застосуван-
ня покарання до неповнолітніх та, ураховуючи наші пропозиції 
щодо інших видів покарань неповнолітніх, надасть можливість 
забезпечити комплексний каральний вплив на цю категорії осіб.

Безумовно, зазначений вид покарання потребує свого покра-
щення. Але, яким воно буде. Відповідь на задане питання можна 
знайти у зарубіжному законодавстві.

Концепція кримінального права Німеччини, а також ряду 
європейських держав щодо неповнолітніх полягає у поєднанні 
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виховних заходів соціальної допомоги неповнолітнім з криміналь-
ними покараннями, які призначаються у виняткових випадках. 
Покарання представлене тільки у вигляді позбавлення волі. Воно 
є найбільш суворою санкцією в ювенальному кримінальному пра-
ві і може застосовуватися як останній засіб, якщо виховні та при-
мусові заходи виявляються неефективними, безрезультатними 
[195, c. 128].

У Німеччині мінімальний термін позбавлення волі для 
неповно літніх становить 6 місяців, максимальний — 5 років 
(§ 18 абз. 1 Закону про суд у справах неповнолітніх). Тільки при 
злочинах, за які згідно із загальним кримінальним законодавством 
призначається максимальний термін позбавлення волі більш ніж 
на 10 років, для неповнолітніх він становить 10 років [236, c. 1].

Ч. 1 ст. 23 Закону Республіки Хорватія «Про суди у спра-
вах неповнолітніх осіб» [31] передбачено, що ув’язнення неповно-
літньої особи є покаранням з позбавленням волі, яке має певні 
особливості щодо умов, в рамках яких воно накладається, трива-
лості, цілі та змісту. Відповідно до ч. 2 ст. 23 Закону, ув’язнення 
неповнолітньої особи може бути призначено більш старшій непо-
внолітній особі (з 16 років) за кримінальне правопорушення, 
за вчинення якого законом передбачено вирок до п’ятирічного 
ув’язнення або до більш суворого покарання у разі, якщо існує 
необхідність у призначенні цього покарання, виходячи з природи 
та серйозності правопорушення та високого ступеня вини.

Ув’язнення неповнолітньої особи не може тривати менше 
шістьох місяців та більше п’ятьох років, його термін визнача-
ється повними роками та місяцями. Однак, у випадку вчинення 
злочину, який передбачає довгострокове ув’язнення або у випад-
ку вчинення двох кримінальних правопорушень, вчинення яких 
карається ув’язненням на термін, який перевищує десять років, 
ув’язнення неповнолітньої особи триватиме не більше десятьох 
років. Суд зобов’язаний призначати такий мінімальний термін, 
який є можливим для цього виду покарання.

Ст. 28 Закону Республіки Сербія «Про неповнолітніх кримі-
нальних правопорушників та кримінальний захист неповнолітніх 
осіб» передбачено положення про те, що більш старша неповно літня 
особа (з 16 років), яка скоїла кримінальне правопору шення, яке 

карається ув’язненням на термін більше п’яти років, може бути 
засуджена до ув’язнення у тюремному закладі для неповнолітніх 
осіб, у разі якщо, враховуючи високу ступінь вини, природу та 
тяжкість правопорушення, застосування освітнього заходу не вва-
жаться доцільним [63]. У ст. 29 зазначено, що період ув’язнення 
неповнолітніх осіб не може тривати менше шістьох місяців або 
більше п’ятьох років і призначається на певний період років або 
місяців. Ув’язнення неповнолітніх осіб на термін до десятьох ро-
ків може бути призначене за кримінальні правопорушення, які 
передбачають встановлене покарання через ув’язнення на термін 
до двадцятьох років або більш суворе покарання або за наявності 
не менше двох вчинених кримінальних правопорушень, які кара-
ються ув’язненням на строк більше десяти років.

Відповідно до ст. 168 КК Ефіопії, передбачається відбуван-
ня молодим злочинцем певного терміну тюремного ув’язнення. 
У разі, коли молодий злочинець вчинив серйозний злочин, який 
зазвичай карається ув’язненням у тюрмі суворого режиму тер-
міном на десять років або більше або смертною карою, суд може 
відправити його до: а) або виправної інституції (ст. 162), в рамках 
якої до нього застосовуватимуться заходи для забезпечення його 
безпеки, ізоляції або дисциплінованої поведінки з точки зору за-
гальних інтересів; b) або пенітенціарного закладу, якщо він не де-
монструє тенденцій до виправлення та, вірогідно, може стати 
причиною неприємностей, загрозою безпеці, та негативного впли-
ву на інших осіб (ч. 2 ст. 110).

Суд визначає термін такого перебування, відповідно до тяж-
кості вчиненого діяння та враховуючи вік злочинця на час вчи-
нення злочину. Такий термін не повинен бути меншим одного 
року та може бути подовженим до десятьох років [12].

У ч. 1 ст. 15 Закону «Про неповнолітніх правопорушників» 
Республіки Маврикій зазначено, що неповнолітня особа, якій 
не виповнилося 14 років не може бути ув’язнена в тюрмі або за-
суджена до каторжних робіт за будь-яке правопорушення, або 
направлена до тюрми через несплату штрафу, відшкодування 
ушкоджень або збитків [16].

Позбавлення волі на певний строк серед усіх покарань, що 
застосовуються до неповнолітніх є найбільш розповсюдженим, 
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майже єдиним та таким, яке найбільше застосовується у Росії 
[662, c. 131]. Як зазначають російські вчені, як правило, у під-
літка, який потрапив до суду, два виходи: умовний, але все ж 
таки строк, або позбавлення волі. Росія знаходиться серед лідерів 
за кількістю неповнолітніх осіб, які відбувають покарання у виді 
позбавлення волі: 17 осіб на 100 тис. населення [592, c. 5].

Позбавлення волі не призначається тим неповнолітнім, які 
вперше вчинили злочин невеликої або середньої тяжкості у віці 
до 16 років, а також іншим неповнолітнім, які вчинили зло-
чини невеликої тяжкості вперше (ч. 6 ст. 88 КК РФ). Відповідно 
до ч. 9 ст. 74 КВК РФ, покарання у виді позбавлення волі неповно-
літні відбувають у виховних колоніях [599].

Неповнолітнім засудженим, які вчинили тяжкі злочини 
у віці до 16 років, незалежно від часу винесення вироку як 
за окремий тяжкий злочин, так і за їх сукупністю не може бути 
призначено покарання на строк понад шість років позбавлення 
волі. Вказаній категорії засуджених, які вчинили особливо тяжкі 
злочини, а також іншим неповнолітнім, які досягли шістнадця-
тирічного віку, максимальний термін призначеного позбавлен-
ня волі за один або декілька злочинів, в тому числі за сукупністю 
вироків, не може перевищувати десять років (ч. 6 ст. 88 КК РФ). 
Відповідно до ч. 6.1 ст. 88 КК РФ неповнолітньому, засудженому 
за вчинення тяжкого або особливо тяжкого злочину, нижня межа 
покарання у виді позбавлення волі, передбачена відповідною стат-
тею Особливої частини КК РФ, скорочується навпіл.

У Постанові Пленуму Верховного Суду РФ від 14.02.2000 р. 
№ 7 «Про судову практику у справах про злочини неповноліт-
ніх» вказується судам під час вирішення питання про призначен-
ня покарання неповнолітнім перш за все розглядати можливість 
застосування покарання, не пов’язаного із позбавленням волі. 
Виходячи з цього, суд має право прийняти рішення про призна-
чення неповнолітньому покарання у виді позбавлення волі лише 
у тому випадку, якщо його виправлення не є можливим без ізоля-
ції від суспільства, обов’язково мотивуючи своє рішення у вироку.

Згідно з ч. 1 ст. 39 Закону «Про кримінальну юстицію у спра-
вах молоді» Канади суд у справах молоді не має права прийма-
ти рішення про утримання молодої особи під вартою відповідно 

до ст. 42 (вироки, які виносяться молодим особам), крім випад-
ків, коли: а) молода особа вчинила правопорушення, пов’язане із 
застосуванням насильства; b) молода особа не виконала умов ви-
років, не пов’язаних із перебуванням під вартою; с) молода осо-
ба вчинила кримінальне правопорушення, яке карається, в разі 
вчинення його дорослою особою, терміном тюремного ув’язнення 
більше двох років та існує досвід застосування в таких випадках 
або позасудових санкцій або визнання вини або обидва варіанти, 
відповідно до цього Закону або Закону «Про неповнолітніх пра-
вопорушників»; або d) у виключних випадках, коли молода особа 
вчинила кримінальне правопорушення, а обтяжуючі обставини, 
які супроводжували вчинення правопорушення, є такими, що 
призначення вироку, який не пов’язаний із позбавленням волі, 
буде суперечити меті та принципам покарання неповнолтініх.

Ч. ч. 2 та 3 ст. 11 Закону Белізу «Про неповнолітніх право-
порушників» передбачають можливість тюремного ув’язнення 
правопорушників, які становлять категорію «молодих осіб» 
(14–16 років). Ч. 2 цієї статті передбачено, що жодній молодій 
особі не може бути винесено вироку, який передбачає тюремне 
ув’язнення, якщо існує можливість вирішення справи будь-яким 
іншим чином через відбування випробування, виплату штрафу, 
направлення до місця тимчасового затримання, спеціалізованого 
закладу або інше.

Умови призначення тюремного ув’язнення встановле-
но у ч. 3 ст. 12 Закону. В ній зазначено, що дії правопорушника 
кваліфікуються як такі, що мають бути покарані через тюремне 
ув’язнення, якщо: а) він незадовільно відбував види покарання, 
які не були пов’язані з позбавленням волі та не виявляв здібнос-
тей та бажання їх відбути; або b) є причини вважати, що тюремне 
ув’язнення буде адекватним з точки зору захисту громадськості 
від отримання серйозного або небезпечного ушкодження з його 
боку; або с) природа, тяжкість або розповсюдженість злочину, 
за який він був засуджений або визнаний винним, є таким, за вчи-
нення якого призначення покарання без позбавлення волі не вва-
жається доцільним.

Ст. 4 Закону «Про неповнолітніх правопорушників» 
Ісламської Республіки Афганістан наступним чином тлумачить 
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поняття «позбавлення волі»: «обмеження свободи дитини, яка зна-
ходиться під обвинуваченням у центрі з реабілітації неповноліт-
ніх осіб». Закон передбачає також таку санкцію як «позбавлення 
волі в домашніх умовах» (утримання дитини вдома, її перебування 
у приватному або громадському місці або в одному зі спеціальних 
соціальних центрів протягом певного проміжку часу).

Ст. 8 Закону «Про неповнолітніх правопорушників» Іслам-
ської Республіки Афганістан, характеризує довготермінове 
ув’язнення дитини, й ув’язнення взагалі в якості «жорстокого 
покарання»: «Позбавлення волі дитини розглядається в якості 
останнього місця, придатного для реабілітації та перевиховання 
дитини. Суд розглядає можливість призначення мінімального тер-
міну позбавлення волі, спираючись на положення цього закону». 
Даний Закон, відповідно до ст. 7 «Суворе покарання», прямо на-
голошує на недопустимості жорсткого покарання неповнолітніх 
правопорушників: «Принизливе та жорстоке покарання дитини, 
навіть з метою виправлення її поведінки та реабілітації заборо-
няється». Отже, це є доказом специфічності каральних санкцій 
стосовно неповнолітніх осіб, яка полягає в пріоритетності та ба-
жаності призначення якомога м’яких покарань таким категоріям 
осіб як діти та неповнолітні особи [29].

Одним з найбільш жорстких законодавств наявне в Ісламській 
Республіці Пакистан. У доповідь «Ювенальна юстиції в Південній 
Азії» Дитячого фонду ООН, зазначається, що альтернативні пока-
рання у Пакистані мають характер лише умовних, які застосову-
ються до дорослих осіб, як це визначено Кримінальним кодексом, 
а суд, як і завжди, має право, на власний розсуд, призначити тер-
мін тюремного ув’язнення дитині, до якого засуджуються дорослі 
особи, включно з довічним ув’язненням. В Кодексі не зазначаєть-
ся, що утримання під вартою використовується в якості крайньо-
го заходу на якомога коротший термін. Навпаки, передбачено, що 
дитина, яку направлено до виправного закладу, залишатиметься 
там до досягнення вісімнадцятирічного віку, якщо суд не прийме 
рішення про скорочення терміну перебування» [32]. Подібний 
стан справ існує і у В’єтнамі [50].

Ч. 1 ст. 51 Закону Японії «Про неповнолітніх осіб» перед-
бачено положення, якщо особа, яка не досягла 18 років на час 

вчинення правопорушення, повинна бути покарана через смертну 
кару, то їй буде винесено вирок до довічного ув’язнення [30].

Якщо особа, яка не досягла 18 років на час вчинення пра-
вопорушення, повинна бути покарана через довічне ув’язнення, 
то їй може бути винесено вирок до тюремного ув’язнення з відбу-
ванням трудової повинності або без такої на визначений термін. 
У такому випадку, термін призначеного ув’язнення не повинен 
бути менше 10 років, або більше 15 років (ч. 2 ст. 51 Закону). 
Відповідно до ст. 52 Закону Японії «Про неповнолітніх осіб» 
встановлюється лише верхня межа позбавлення волі для 
неповнолітніх — 10 років.

Таким чином, у зарубіжному законодавстві існують такі 
особливості кримінально-правової регламентації цього виду по-
карання: у більшості має назву «ув’язнення» 1, в основному 
призначається особам від 16 років, термін відбування покарання — 
5 років (у певних випадках — 10 років), призначається за «серйоз-
ні» правопорушення (аналог вітчизняних тяжких злочинів).

Позиція зарубіжного законодавства що застосування позбав-
лення волі з 16 років є виправдною через систему факторів, серед 
яких незрілість особистості неповнолітнього та суворість цього 
покарання займають визначальне значення. Строки позбавлення 
волі також потребують перегляду через те, що довготривале від-
бування цього покарання у сучасних українських реаліях у біль-
шості випадків робить з неповнолітніх реципієнтів злочинної 
субкультури, спрямовуючи на шлях професіональних злочинців. 
До того ж, скорочення термінів цього покарання служитиме по-
штовхом до перегляду кримінально-виконавчого законодавства 
та практики його застосування. Призначення позбавлення волі 
лише за тяжкі та особ ливо тяжкі злочини, з урахуванням змін 
кримінально-правової регламентації інших видів покарань за-
безпечить системність, комплексність та виправну спрямованість 
інститу ту покарання у цілому.

1 Ми підтримуємо точку зору тих фахівців, які зазначають, що термін «позбав-
лення волі» не узгоджений з положеннями Конституції України та Конвенції про 
захист прав людини і основоположних свобод, а тому натомість має використову-
ватися термін «ув’язнення» (як у КК багатьох європейських держав) [630, c. 24.]
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Таким чином, пропонуємо таку норму Закону України «Про 
кримінальну відповідальність неповнолітніх», що регламентува-
тиме цей вид покарання:

Стаття …Ув’язнення
1. Ув’язнення може бути призначене неповнолітньому, 

який на момент постановлення вироку досяг шістнадцяти ро-
ків, на строк від двох до шести років, крім випадків передба-
чених пунктом 3 частини другої цієї статті. Неповнолітні, 
засуджені до ув’язнення, відбувають його у спеціальних виховних 
установах.

2. Покарання у виді ув’язнення призначається 
не  повно  літньому:

1) за тяжкий злочин — на строк не більше чотирьох років;
2) за особливо тяжкий злочин — на строк не більше шести 

років;
3) за особливо тяжкий злочин, поєднаний з умисним позбав-

ленням життя людини, або вчинення двох або більше особливо 
тяжких злочинів — на строк до восьми років.

Нами досліджено основні покарання, що застосовуються 
до неповнолітніх. Відповідно до ч. 2 ст. 98 КК України, до непо-
внолітніх можуть бути застосовані додаткові покарання у виді 
штрафу та позбавлення права обіймати певні посади або займати-
ся певною діяльністю. Наскільки виправданим та затребуваним 
з боку правозастосовної практики є цей законодавчий припис? 
Чи слід застосовувати до неповнолітніх додаткові покарання? 
Спробуємо розібратись.

Як зазначає В. І. Тютюгін, основне покарання «несе в собі го-
ловний заряд кари» і у зв’язку з цим саме на ньому, в першу чергу, 
лежить основне навантаження з досягання цілей покарання [595, 
c. 158]. Який же «заряд кари», або змістовні право обмеження у по-
караннях у виді штрафу та позбавлення права обій мати певні по-
сади або займатися певною діяльністю? Стосовно першого — суто 
матеріальні обмеження. Щодо позбавлення права обіймати пев-
ні посади або займатися певною діяльністю — обмеження у сфері 
праці та обрання виду діяльності, можливі матеріальні обмежен-
ня. А ось виправний ефект від них є мінімальним. Вважаємо, що 
обидва види додаткових покарань для неповнолітніх мають бути 

віднесені до статусу виховних заходів, а від самих додаткових 
покарань для неповнолітніх слід відмо витись. Саме допомогою 
застосування виховних заходів можна досягати остаточного ви-
правлення неповнолітнього, скорегувати його посткримінальну 
поведінку тощо.

Застосування виховних заходів у даному випадку має допов-
нювати виправний ефект покарання. Зміст відповідного виховно-
го заходу має визначатись не особливостями вчиненого злочину, 
а іншими обставинами, що лежать поза його сферою. Такий прин-
цип діє і у Німеччині [67].

До того ж запропонована теза обумовлена тим, що сис-
тема заходів впливу на неповнолітніх правопорушників має 
бути гнучкою і, з урахуванням всебічного вивчення особистості 
неповно літнього, надавати можливість застосувати до нього таку 
міру впливу, яка максимально сприяла б його виправленню.

Дух та буква міжнародних та європейських стандартів засто-
сування покарання до неповнолітніх визначають необхідність ви-
користання покарань лише в якості крайнього заходу. Такі крайні 
заходи або, іншими словами, справжні покарання, застосовуються, 
у свою чергу, лише в разі повного вичерпання заходів громадсько-
го або профілактичного впливу: попередження, випробування, на-
гляду з боку сім’ї, шкільного закладу, опікуна тощо. Своєю чергою, 
подібні некаральні заходи примусу, мають бути основними захода-
ми реагування на правопорушення, які вчиняються неповнолітніми 
особами. Вичерпаність заходів громадського впливу, яка створює 
можливість та необхідність застосування справжнього покарання 
в тій чи іншій мірі, в тій чи іншій формі, сигналізує, на нашу думку, 
про своєрідне «перетворення» неповнолітньої особи, якій властиві 
певні фізичні та психоемоційні характеристики, на дорослу особу, 
тобто на дорослого, професійного правопорушника.

Застосування кримінально-правових заходів до неповно-
літніх має призводити до якнайменшого втручання до дитячих 
законних занять та дозвілля, віднаходити форми, які б скоріш 
за все підтримували та сприяли розвиткові дитини та мати вираз 
у формах, найменш обмежувального характеру, що було б адек-
ватно обставинам; зокрема період утримання під вартою повинен 
призначатися лише як крайній захід [8] 
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Як зазначають фахівці, для вдосконалення системи покарань 
неповнолітніх в Україні необхідно вжити заходів, спрямованих 
на приведення системи покарань неповнолітніх у відповідність 
до принципів її побудови та розширення сфери застосування по-
карань, альтернативних покаранню у виді позбавлення волі 
на певний строк [115, c. 175]. І один з цих заходів — відмова від 
додаткових покарань для неповнолітніх.

У науковій літературі лунають пропозиції щодо удоскона лення 
сучасної системи покарань. Так, наприклад, Н. В. Марченко гово-
рить про те, що такі покарання, як позбавлення права займати певні 
посади або займатися певною діяльністю і конфіскація отриманого 
злочинними шляхом майна є заходами безпеки, які не відповідають 
всім ознакам покарання, а покарання у виді позбавлення військо-
вого, спеціального звання, рангу, чину або кваліфікаційного класу 
взагалі слід виключити з криміналь ного законодавства через те, що 
подібне позбавлення повинне мати швидше природу дисциплінар-
ного стягнення, ніж кримінального покарання, тим паче, що таке 
позбавлення може здійснити лише той орган або установа, які при-
власнили такі звання, ранг, чин, клас [340, c. 480].

Соціальна потреба відмови застосування до неповнолітніх до-
даткових видів покарань полягає в тому, що з урахуванням особли-
востей психіки підлітка, яка інтенсивно розвивається, необхідна 
достатність кримінально-правового впливу на неповнолітніх зло-
чинців може бути досягнута в більшості випадків через застосуван-
ня до них пом’якшених або специфічних заходів впливу [304, c. 2]. 
На перше місце повинні висуватися кримінально-правові заходи, 
не пов’язані з ізоляцією від суспільства, переважне застосування 
до неповнолітніх виховних заходів впливу, що дозволяють виправи-
ти підлітків в умовах сім’ї, школи, трудового колективу [327, c. 79].

Слід зазначити, що у більшості країн законодавець відмовив-
ся від застосування до неповнолітніх додаткових видів покарань, 
перевівши їх у статус виховних заходів та заходів безпеки.

Так, Закон Німеччини «Про суд у справах неповнолітніх» 
передбачає три види санкцій за порушення кримінального зако-
ну. До них відносяться заходи виховання, заходи примусу, пока-
рання. Ці санкції можуть застосовуватись одночасно. Їх основне 
спрямування — соціальна інтеграція неповнолітніх і молоді. 

Покарання для неповнолітніх — це лише позбавлення волі та 
розміщення молодої людини у виправному будинку для неповно-
літніх (§ 17 абз. 1 Закону про суд у справах неповнолітніх). Дана 
міра покарання до неповнолітніх застосовується в особливих ви-
падках, тоді, коли інші заходи кримінально-правового впливу 
не є адекватними характеру та ступеню суспільної небезпечнос-
ті діяння і не можуть належним чином справити виховний вплив 
на неповнолітнього та забезпечити його виправлення. У Хорватії 
передбачено такі види заходів ювенального кримінально-правово-
го впливу: 1) заходи з виправлення; 2) ув’язнення неповнолітніх 
осіб; 3) заходи з безпеки (ст. 14 Закону Республіки Хорватія «Про 
суди у справах неповнолітніх осіб») [31].

Подібна система кримінально-правових заходів існує у Сербії 
[63], Польщі [636], Ефіопії [12], Республіці Маврикій [16], Канаді 
[72], Белізі [36], Японії [13], В’єтнамі [9, 50, 55].

Відмова від додаткових покарань для неповнолітніх дозво-
лить не відривати дітей від отримання освіти, професійної під-
готовки або спроб працевлаштування; зберігати та зміцнювати 
відносини між дітьми та їх батьками та іншими членами сім’ї; 
виховувати в сім’ях навички з самостійного вирішення проблем, 
пов’язаних із вчиненням дітьми правопорушень; дозволяти дітям 
проживати в їхніх домівках, то будь-яке покарання, призначене 
дитині за вчинення правопорушення; врешті-решт — забезпечить 
досягнення виправлення неповнолітніх.

Вважаємо, що до виховних заходів мають відноситись, зокре-
ма, такі: догана з боку суду; вибачення; спеціальні зобов’язання 
(не змінювати постійного місця проживання, роботи, навчання; 
не відвідувати певні місця; пройти курс лікування від алкого-
лізму, наркоманії, токсикоманії чи венеричного захворювання; 
продовжити навчання; отримати кваліфікацію на основі своїх зді-
бностей та талантів); підвищена турбота та нагляд над дитиною; 
відшкодування заподіяних майнових збитків; реституція; медіа-
ція, участь у виховних та пробаційних програмах (брати участь, 
без отримання винагороди, у роботі організацій з допомоги людям 
або виконувати громадські роботи соціального, місцевого та еко-
логічного характеру; брати участь у спортивних заходах); прохо-
дження курсу інтенсивної підтримки та нагляду тощо.
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4.3 Призначення покарання неповнолітнім

У попередньому розділі нами було запропоновано оновлену 
кримінально-правову регламентацію видів та системи покарань 
неповнолітніх, яка відповідає сучасним світовим процесам розви-
тку кримінального права та дозволить суду не обмежуватись напе-
ред встановленими формальними рамками під час обрання цього 
заходу впливу. Однак, для повноцінної реалізації ідеї необхідним 
є встановлення правил обрання судом запропонованих нами видів 
та розмірів покарань.

Слід зазначити, що у нині чинному КК України на достатньо 
високому науковому та законодавчому рівнях врегульовано пи-
тання процедури призначення покарання. У зв’язку із цим, нами 
буде розглянуто лише ті проблеми, що пов’язані із призначенням 
запропонованих у попередньому розділі видів покарань.

Відповідно до ч. 1 ст. КК України, при призначенні покаран-
ня неповнолітньому суд, крім обставин, передбачених у ст.ст. 65–
67 КК України, враховує умови його життя та виховання, вплив 
дорослих, рівень розвитку та інші особливості особи неповноліт-
нього. Як бачимо поряд із загальними засадами призначення по-
карання неповнолітнім виникають ще додаткові умови. Тому, 
щоб розібратись у цьому питанні слід звернутись до ст.ст. 65–
67 КК України.

Відповідно до п. 1 ч. 1 ст. 65 КК України суд призначає по-
карання у межах, установлених у санкції статті (санкції частини 
статті) Особливої частини КК, що передбачає відповідальність 
за вчинений злочин, за винятком випадків, передбачених части-
ною другою статті 53 КК України.

Таке положення є виправданим, справедливим та адекват-
ним. Оскільки саме у кримінально-правових санкціях законо-
давець диференціює кримінальну відповідальність, а суд 
індивідуалізує її у «наперед» заданих координатах. Однак, 
у справі призначення покарання неповнолітнім цей припис має 
катастрофічні наслідки та не дає можливість повноцінного функ-
ціонування системи покарань неповнолітніх (не усі покарання 
застосовуються з 14 років, не всіма санкціями передбачено ті 
види покарань, що можуть застосовуватись до неповнолітніх). 

Про це мова йшлась починаючи з 2002 р., тому зупинятись 
на ній не будемо. Із подібної ситуації існує принаймні два ви-
ходи: доповнення усіх кримінально-правових санкцій покаран-
нями, що можуть призначатись неповнолітнім (О. С. Яцун) або 
відхід від рамок санкції та певна довіра правовій свідомості суду 
(Н. Л. Березовська, Н. А. Орловська).

Вважаємо, що перегляд усіх кримінально-правових санкцій 
можливий лише в одному разі — ухвалення нового КК України 
(чого, зрозуміло, найближчим часом не станеться). Та й взагалі 
зазна чений підхід з точки зору техніки кримінально-правового за-
конотворення, а також виходячи з принципу економії обсягу КК 
України не є раціональним. Тому запинимось на другому підході.

Н. Л. Березовська пропонує доповнити КК Україну ч. ч. 3, 
4 ст. 98 та викласти її у такій редакції: «3. Неповнолітньому, 
в залежності від тяжкості вчиненого злочину, можуть бути 
призначені такі види покарання: за злочини невеликої тяжко-
сті: штраф, громадські роботи, виправні роботи; за злочини се-
редньої тяжкості: штраф, громадські роботи, виправні роботи, 
короткостроковий арешт, арешт на вихідні, обмеження волі; 
за тяжкі злочини: довго строковий арешт, обмеження волі; 
за тяжкі, із застосуванням фізичного насильства до іншої особи, 
та особливо тяжкі злочини: позбавлення волі на певний строк. 4. 
Строки покарань неповнолітнім встановлюються в межах статей 
розділу XV Загальної частини КК України» [115, c. 165–166]. 
Таку пропозицію у цілому слід підтримати. Однак, зважаючи 
на припис п. 1 ч. 1 ст. 65 КК України (який вчена не пропонує 
змінювати) ситуація не зміниться. Тому, загальні засади при-
значення покарання неповнолітнім необхідно виводи зі статусу 
«особливостей» до статусу окремих та самостійних законодав-
чих приписів.

Н. А. Орловською запропоновано більш детально диферен-
ціювати злочини за ступенем тяжкості, у зв’язку із цим для всіх 
видів основних покарань запропоновано градацію на ступені суво-
рості [443, c. 29]. Стосовно неповнолітніх вченою ступені суворос-
ті покарань не виокремлювались.

Ураховуючи наведені пропозиції, виходом із ситуації вважає-
мо заміну формулювання такої засади призначення покарання 
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неповнолітнім «у межах, установлених у санкції статті (санкції 
частини статті) Особливої частини цього Кодексу …» на інше — 
«враховуючи ступінь тяжкості вчиненого злочину». Така про-
позиція обумовлена тим, що саме кримінально-правова санкція 
є показником типової суспільної небезпечності злочину. І, якщо 
суд ураховуватиме суспільну небезпечність злочину, позбувшись 
видів та розмірів покарань у межах санкцій КК України, то він 
не буде обмежений у виборі під час призначення покарання непо-
внолітньому (зрозуміло у межах допустимої судової дискреції).

Такий підхід доволі ефективно використовується у Німеч-
чині (§ 18 Закону про суд у справах неповнолітніх). У країні види 
та розміри покарань не призначаються у рамках, заданих кри-
мінально-правовою санкцією, подібно до кримінального права 
України. Значення мають лише диспозиції норм загального кри-
мінального права, опис складів злочинів, але не санкції. Замість 
них для вибору і визначення правових наслідків діяння непо-
внолітнього діють інші правила, які встановлені в законі не для 
окремих злочинів, а для окремих заходів і видів покарань, і 
в цьому відношенні обмежують розсуд судді. Такий чином прин-
цип пропорційності замінює в ювенальному праві неповноліт-
ніх діючий в загальному кримінальному праві принцип вини, 
причому принцип пропорційності тільки обмежує санкцію, але 
не обґрунтовує її. Основою призначення заходів кримінально-
правового впливу залишається обвинувачення у винному вчи-
ненні злочину» [461, c. 48–49].

Як передбачено п. 2 ч. 1 ст. 65 КК України, суд призначає 
покарання відповідно до положень Загальної частини КК. Така 
вимога має базовий характер, оскільки вирішуючи питання про 
наявність або відсутність в діянні особи складу злочину, суд має 
виходити з підстави кримінальної відповідальності, поняття зло-
чину тощо (ст.ст. 2 та 11 КК України); після встановлення у діян ні 
особи складу злочину, передбаченого статтею Особливої частини 
КК, суд з’ясовує питання можливості звільнення особи від кримі-
нальної відповідальності, від покарання і його відбування тощо. 
При вирішенні цих питань суд, крім того, керується положення-
ми, що стосуються дії кримінального закону у просторі та часі (ст.
cт. 3–8 КК України). Для призначення покарання за незакінчений 

злочин суд з’ясовує ознаки закінченого і незакінченого злочину, 
підстави відповідальності за незакінчений злочин, керуючись ст. 
ст. 13–17 КК України. Особливого значення набуває врахування 
положень ст. 12 КК України, якими передбачена класифікація 
злочинів за ступенем їх тяжкості. Віднесення вчиненого злочину 
до злочину певного ступеня тяжкості визначає межі кримінальної 
відповідальності та покарання тощо.

У зв’язку із тим, що запропонований нами Закон України 
«Про кримінальну відповідальність неповнолітніх» регулювати-
ме правові відносини у сфері засобів кримінально-правового впли-
ву на неповнолітніх та порядку їх призначення/звільнення від 
них, то подібна засада в ювенальному кримінальному законодав-
стві повинна бути такою: «відповідно до положень цього Закону та 
положень Загальної частини Кримінального Кодексу України, що 
не суперечать положенням цього Закону».

П. 3 ч. 1 ст. 65 КК України передбачає, що суд призначає по-
карання, враховуючи ступінь тяжкості вчиненого злочину, особу 
винного та обставини, що пом’якшують та обтяжують покарання. 
Саме цей пункт деталізує ч. 1 ст. 103 КК України такими додатко-
вими положеннями, як «умови життя та виховання неповноліт-
нього, вплив дорослих, рівень розвитку та інші особливості особи 
неповнолітнього».

З нашої точки зору, суд має ураховувати усі обставини вчи-
нення злочину та особистість неповнолітнього для того, щоб об-
рати адекватний та оптимальний вид покарання, максимально 
індивідуалізувати кримінально-правовий вплив на неповно-
літнього. У законодавстві усіх проаналізованих нами країн де-
талізується питання про урахування певних обставин під час 
призначення покарання неповнолітньому.

Так, у Хорватії суд має ураховувати: 1) вік неповнолітньої 
особи, рівень її фізичного та психічного розвитку, психічні осо-
бливості і особистісні відхилення; 2) тяжкість та природу вчине-
ного правопорушення, мотиви та обставини, за яких вона вчинила 
правопорушення; 3) її поведінку після вчинення правопорушен-
ня та особливо те, чи намагалась вона попередити завдання шко-
ди або чи вдавалася до спроб компенсувати завдану шкоду; 4) її 
життєві умови, стан здоров’я, сімейні обставини, рівень освіти та 
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загального розвитку; 5) усі інші обставини, які можуть вплинути 
на обрання заходу з виправлення, за допомогою якого мету заходу 
з виправлення буде досягнуто якнайкраще [31].

Відповідно до ст. 21 Закону Республіки Сербія «Про неповно-
літніх кримінальних правопорушників та кримінальний захист 
неповнолітніх осіб», суд має враховувати попередній стиль жит-
тя неповнолітньої особи, ступінь особистісних та поведінкових 
девіацій, тяжкість та природу вчиненого правопорушення та по-
передні випадки визнання винним цієї неповнолітньої особи [63]. 
У ст. 55 КК Ефіопії передбачається, що під час призначення по-
карання неповнолітньому суд має врахувати вік, характер, рівень 
розумового та морального розвитку молодого злочинця, а також 
освітню цінність покарань або заходів, які можуть бути застосо-
вані. Суд має право урізноманітнити свій наказ у будь-який час, 
якщо він вважає, що це сприятиме досягненню найкращих ре-
зультатів (ст. 164) [12].

Найбільш детально це питання регламентовано у законодав-
стві Афганістану. У Законі Ісламської Республіки Афганістан 
«Про неповнолітніх правопорушників» виокремлено спеціальну 
статтю «Підготовка інформації для пояснення ґрунтовних при-
чин». Відповідно до неї, під час призначення покарання неповно-
літній суд має ураховувати вік (день, місяць та рік народження); 
ступінь психологічного розвитку; характер схильностей; причини 
та поводи для здійснення злочину; рівень освіти на момент здій-
снення злочину; обставини та оточення дитини на момент здій-
снення злочину; ганебний характер та сила вчиненого злочину; 
поведінка під час вчинення злочину та після нього; тип, докази, 
засоби, наміри, час та місце вчинення злочину; рівень небезпеки 
відносно жертви злочину; наявність співучасників і підбурювачів 
до вчинення злочину; будь-які інші обставини, які можуть здій-
снювати вплив на призначення покарання [34].

Аналіз законодавства РФ, Канади [72], штату Новий 
Південний Уельс Австралійського Союзу [71], Белізу [36] дає 
можливість виокремити такі обставини, які суд має ураховувати 
під час призначення покарання неповнолітньому: загальна пове-
дінка, домашнє оточення, успішність у школі, стан здоров’я, рі-
вень участі молодої особи у вчиненому правопорушенні; шкоду, 

завдану постраждалим особам та факт навмисності та очевид-
ної передбачуваності такої шкоди; будь-яку компенсацію, здійс-
нену молодою особою постраждалій особі та громадськості; час, 
витрачений на перебування молодої особи під вартою, що ста-
ло наслідком вчинення правопорушення; попередні випадки ви-
знання за молодою особою вини; будь-які інші обтяжуючі та 
пом’якшуючи обставини.

Як показує аналіз зарубіжного законодавства, призначене 
покарання має: містити якомога найменше обмежень, як це є 
можливим; бути таким, який скоріш за все сприятиме реабіліта-
ції молодої особи та його або її інтеграції до суспільства; сприяти 
усвідомленню молодою особою почуття відповідальності, визнан-
ня нею шкоди, завданої постраждалим особам та громадськості.

Таким чином, вважаємо, що під час призначення покарання 
неповнолітньому суд зобов’язаний ураховувати: ступінь тяжкості 
вчиненого злочину; інформацію про неповнолітнього (вік та рі-
вень його фізичного та психічного розвитку, стан здоров’я, рівень 
освіти, умови життя та виховання, вплив дорослих, поведінку під 
час та після вчинення злочину та іншу інформацію, яка дозволить 
прийняти рішення в інтересах дитини під час призначення пока-
рання); обставини, що пом’якшують та обтяжують покарання (ст.
ст. 66 та 67 Кримінального кодексу України); вплив покарання 
на можливість виправлення неповнолітнього.

Якщо декілька покарань імовірно матимуть однаковий 
ефект, то перевага має віддаватись тому, який в найменшій мірі 
обтяжить неповнолітнього, тобто передбачатиме найменш інтен-
сивне втручання в його особисту сферу [461, c. 77–78]. У зв’язку із 
цим, неповнолітньому, який вчинив злочин, має бути призначене 
покарання, необхідне й достатнє для його виправлення.

Також, у загальних засадах призначення покарання слід пе-
редбачити положення про те, що з метою забезпечення виправ-
лення неповнолітнього, який вчинив злочин, суд може приєднати 
до покарання один або декілька виховних заходів у випадках та 
порядку, передбачених цим Законом.

З урахуванням того, що покарання має бути останнім та най-
суворішим заходом державного реагування на злочин, необхід-
ним вважаємо у Законі також передбачити положення про те, що 
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за вчинення неповнолітнім, який на момент постановлення виро-
ку не досяг вісімнадцяти років, злочину невеликої тяжкості пока-
рання не призначається.

У ч. 3 ст. 65 КК України передбачені випадки, коли можли-
ве призначення менш суворого покарання, ніж передбачено від-
повідними статтями Особливої частини КК України за вчинений 
злочин. Підстава такого пом’якшення визначається ст.ст. 69, 
69–1 КК України. Відповідно до ч. 4 ст. 65 КК України, більш 
суворе покарання, ніж передбачене відповідними статтями 
Особливої частини цього Кодексу за вчинений злочин, може бути 
призначене за сукупністю злочинів і за сукупністю вироків згід-
но зі ст.ст. 70 та 71 КК України. У зв’язку із тим, що запропоно-
вані нами загальні засади призначення покарання неповнолітнім 
не передбачають жорсткої залежності від санкцій КК України, 
у розгляді зазначених питань немає необхідності.

Перейдемо до спеціальних правил призначення покарання. 
Першим з них розглянемо особливості призначення покарання 
неповнолітнім за злочини, вчинені у співучасті.

Злочинність неповнолітніх, зазвичай, має групові форми. 
Останніми роками спостерігається тенденція до зростання її орга-
нізованості, активізації злочинних діянь дорослих співучасників, 
що втягують неповнолітніх у злочинну діяльність. Однак, судо-
ва оцінка у виді призначення покарання як дітям, так і дорос-
лим особам є доволі несистемною та не відображає сталу позицію 
української держави у сфері кримінально-правової охорони ди-
тинства в Україні. У зв’язку із цим, окремо слід розглянути пи-
тання призначення покарання неповнолітнім за злочини, вчинені 
у співучасті.

Проблеми призначення покарання за цією ознакою слід роз-
глянути у таких ситуаціях: вчинення злочину неповнолітнім та 
неповнолітнім; вчинення злочину повнолітнім та малолітнім; 
вчинення злочину повнолітнім та неповнолітнім.

Вчинення злочину неповнолітнім та неповнолітнім. 
Обираючи міру покарання неповнолітнім-учасникам однорід-
ної вікової групи (яка перебуває лише з неповнолітніх осіб), суд 
має керуватись положенням про те, що при призначенні пока-
рання співучасникам злочину, керуючись загальними засадами 

призначення покарання, слід ураховувати характер та ступінь 
участі кожного з них у вчиненні злочину.

Вчинення злочину повнолітнім та малолітнім. У цьому ви-
падку малолітній не є суб’єктом злочину. Обрання ж міри пока-
рання для осіб, які вчинили злочин спільно з малолітніми має, 
окрім загальних засад призначення покарання визначатись суво-
рим дотриманням спеціальних правил призначення покарання. 
Це пов’язано із тим, що зазначений вид спільного вчинення зло-
чину є найбільш небезпечним серед інших аналогічних. Участь 
дорослих осіб у вчинені злочину разом із малолітніми справедливо 
розцінюється вченими-криміналістами як найнебезпечніша фор-
ма спільного вчинення злочину разом із дітьми, особливо з озна-
ками залучення малолітніх до скоєння злочину. Доросла особа, 
залучаючи малолітнього до скоєння злочину, впливає з його сві-
домість в моральному відношенні, негативно впливає його долю 
[430, c. 63–66].

Однак, в українській судовій практиці розповсюджене до-
сить поблажливе ставлення до повнолітніх осіб, які вчиняють зло-
чин спільно з малолітніми.

Так, 21.07.2012 року приблизно о 10.00 годин А. Б. за попе-
редньою змовою з малолітнім В. 12.01.2002 р. народження, який 
не досяг віку кримінальної відповідальності, таємно проникли 
на огороджену територію домоволодіння. Переслідуючи спіль-
ну злочинну мету, впевнившись в тому, що вони діють таємно 
від оточуючих та за їх діями ніхто не спостерігає А. Б. разом з 
малолітнім В. діючи умисно та цілеспрямовано: з корисливих 
спонукань, з метою власної наживи таємно викрали металеву 
конструкцію яка складається з металевих прутів загальною ва-
гою 78 кг. вартість якої згідно висновку судово-товарознавчої екс-
пертизі № 2798/26 від 27.08.2012 року складає 132,60 грн. Після 
скоєного злочину А. Б. та малолітній В. з місця скоєння злочину 
зникли, викраденим розпорядились на власній розсуд, чим спричи-
нили потерпілій, матеріальну шкоду на загальну суму 132,60 грн.

Вироком Кіровський районний суд міста Кіровограда від 
18 вересня 2012 року А. Б. визнано винним у вчиненні злочинів, пе-
редбачених ч. 3 ст. 304, ч. 2 ст. 185 КК України, та призначити їй 
покарання: за ч. 2 ст. 304 КК України — у виді позбавлення волі 
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строком на 4 (чотири) роки; за ч. 3 ст. 185 КК України — у виді 
позбавлення волі строком на 3 (три) роки.

На підставі ст. 70 КК України, за сукупністю злочинів, 
шляхом поглинення менш суворого покарання більш суворим А. Б. 
визначено остаточне покарання у виді обмеження волі строком 
на 4 (чотири) роки. На підставі ст. 75 КК України А. Б. звільнено 
від відбування призначеного покарання з випробуванням з іспи-
товим строком на 2 (два) роки.

Згідно зі ст. 76 КК України протягом іспитового строку по-
класти на засуджену обов’язки не виїжджати за межі України 
на постійне проживання без дозволу кримінально-виконавчої 
інспекції; періодично з’являтися для реєстрації в органи кримі-
нально-виконавчої інспекції; повідомляти органи кримінально-
виконавчої інспекції про зміну місця проживання [92].

Такі вироки є неприпустимими. Переконані, що для повно-
літньої особи, яка вичинила злочин спільно з малолітнім мають 
бути розроблене таке правило призначення покарання, що за вчи-
нення злочину спільно з малолітнім йому призначається пока-
рання не менше 2/3 максимального строку або розміру найбільш 
суворого виду покарання, передбаченого санкцією статті (санкці-
єю частини статті) Особливої частини цього Кодексу.

Вчинення злочину повнолітнім та неповнолітнім. Вчи нення 
злочину у такій групі характеризує повнолітнього як менш суспіль-
но небезпечного, ніж в попередній групі. Однак ступінь його суспіль-
ної небезпечності є більш високим, ніж під час вчинення у співучасті 
анало гічного злочину з особою, яка досягла повноліття.

Пленум Верховного Суду України зазначає, що суди мають 
зважено підходити до призначення покарання неповнолітнім, які 
вчинили злочини внаслідок втягнення їх у злочинну діяльність 
дорослими, враховуючи, що ця обставина, як правило, свідчить 
про меншу суспільну небезпечність цих неповнолітніх порівня-
но із тими, які вчинили такі ж злочини без впливу дорослих. При 
оцінці ступеня суспільної небезпечності вчиненого неповнолітні-
ми діяння, суди мають брати до уваги дані, які характеризують 
дорослу особу, яка втягнула його у злочин, ступінь її небезпечнос-
ті, характер стосунків між ними, формальну чи неформальну за-
лежність неповнолітнього тощо [493].

Обрання міри кримінального правового впливу на осіб за-
значеної групи ускладнена такими причинами. По-перше, різ-
ниця у віці співучасників може бути незначною, що свідчить про 
недостатнє усвідомлення старшою особою суспільної небезпечнос-
ті того, що він вчинює злочин з особою, яка є молодшою за ньо-
го. По-друге, роль осіб у вчиненому злочині може не знаходитись 
у прямій залежності від віку (наприклад 17-річний товариш може 
підмовити свого 19 річного товариша викрасти велосипед, теле-
фон тощо). У зв’язку із цим, суд має дуже уважно ставитись до об-
рання міри кримінально-правового впливу на осіб-учасників 
такої групи. Більш м’яке покарання повинно бути призначене 
тому неповнолітньому, який вчинив злочин (тобто був його вико-
навцем) під тиском дорослого підбурювача, аніж тому неповноліт-
ньому, який підмовив дорослого до вчинення злочину.

Однак, всупереч будь-якій логіці, сучасна судова практика 
йде іншим шляхом.

Так, Колегія суддів Судової палати у кримінальних справах 
Верховного суду України було розглянуто вирок Дніпровського 
район ного суду м. Києва від 20 травня 2008 р. яким було засудже-
но Д. Є., І. та Д. С. за ч. 2 ст. 186 КК України.

Д. Є., І. та Д. С. визнано винними в тому, що 17 січня 
2008 р. вони за попередньою змовою між собою відкрито викрали 
у неповно літнього М. мобільний телефон вартістю 980 грн. із 
сим-картою вартістю 25 грн.

Колегія вирок переглянула та зменшила на підставі ст. 
69–1 призначене Д. Є., І. та Д. С. за ч. 2 ст. 186 КК покарання 
до чотирьох років позбавлення волі. Звільнено Д. С. та І. згідно зі 
ст. 75 КК від відбування покарання з випробуванням з іспитовим 
строком на три роки, а Д. С. відповідно до ст.ст. 75, 104 КК — від 
відбування покарання з випробуванням з іспитовим строком два 
роки; на них також покладено обов’язки: 1) повідомляти кримі-
нально-виконавчу інспекцію про зміну місця проживання, роботи 
або навчання; 2) періодично з’являтися для реєстрації в кримі-
нально-виконавчій інспекції [489, c. 123–125].

Чи виправдано суд звільнив повнолітнього від покарання? 
Якщо різниця у віці було незначною і вони знали один одного з 
дитинства, а повнолітні особи не усвідомлювали або не покладали 
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якісь сподівання на те, що в них є неповнолітній співучасник, ма-
буть — обґрунтовано. В іншому випадку, суд навряд чи міг звіль-
няти їх від відбування покарання з випробуванням, зважаючи 
на суспільну небезпечність осіб.

Маємо зазначити, в судовій практиці зараз немає уніфіко-
ваного підходу до застосування покарання за злочини, вчинені 
за участю дорослих та неповнолітніх. Для наочності вважаємо до-
цільним навести ще один приклад вчинення злочину, передбаче-
ного ч. 2 ст. 186 КК України.

Так, повнолітній Р. та неповнолітній П. 26 жовтня 2006 р. 
близько 2 год. за попередньою змовою між собою, перебуваючи 
на вул. Червоноармійській у м. Бахмач, з метою заволодіння чу-
жим майном напали на Я. та заволоділи його майном на суму 
684 грн. 50 коп.

Ухвалою апеляційного суду Чернігівської області від 9 лип-
ня 2008 р. вирок першої інстанції — Бахмацького районного суду 
Чернігівської області щодо Р. і П. змінено — призначено пока-
рання: Р. — 4 роки позбавлення волі; П. — із застосування ст. 
69 КК — 2 роки позбавлення волі [604]. Як бачимо, у цій ситуації 
суд призначив досить жорстке покарання.

Два аналогічні злочини — два абсолютно різні вироки. 
Зазначимо, що прийняття судом рішення про застосування більш 
м’яких засобів кримінально-правового реагування до неповноліт-
ніх, які у співучасті вчинили злочин, від відбування покарання 
з випробуванням є обґрунтованим та таким, що відповідає сучас-
ним тенденціям розвитку уявлень про ювенальне право, ювеналь-
ну пенологію тощо. Однак, звільнення від покарання дорослих 
осіб, які вчинили у співучасті з неповнолітнім злочин, не можна 
визнати обґрунтованим за такими причинами: 1) вони вчинили 
грабіж за попередньою змовою групою осіб, що свідчить про під-
вищену суспільну небезпеку злочину та їх осіб; 2) вони вчинили 
зазначений злочин спільно з неповнолітнім, чим саме посягнули 
на нормальний правослухняний розвиток дитини.

Для об’єктивного застосування міри кримінально-правового 
впливу на повнолітню особу вважаємо доцільним диференціюва-
ти особливості призначення ним покарання за критерієм віку — 
до 21 року та після 21 року. Це пов’язано із тим, що особи, які 

не досягла 21-річного віку можуть перебувати у досить сталих (ще 
з дитинства) дружніх стосунках з неповнолітнім та не усвідомлю-
вати те, що він є неповнолітнім, що свідчить про меншу суспільну 
небезпечність їх особистості.

Таким чином, повнолітніх осіб, які вчинили злочин спіль-
но з неповнолітнім може бути звільнено від покарання або його 
відбування тільки в тому разі, коли: вони не досягли 21-річного 
віку; було вчинено злочин невеликої або середньої тяжкості; осо-
ба щиро розкаялась у вчиненні злочину; відшкодувала завдані 
збитки або заподіяну шкоду; механізм вчинення конкретного зло-
чину не передбачав втягнення неповнолітнього у злочинну діяль-
ність. У противному випадку — питання про призначення більш 
м’якого покарання, звільнення від покарання та його відбування 
мають виключатись взагалі.

Для полегшення процесу застосування покарання до осіб, які 
вчинили злочин у групі, яка складається з повнолітньої та непо-
внолітньої особи на законодавчому рівні доцільним є виокремлен-
ня нормативного припису про особливості призначення покарання 
особам від 18 до 21 року. Зазначена пропозиція спрямована на ін-
дивідуалізацію засобів кримінально-правового впливу на осіб, які 
вчинили злочин у такій віковій групі з метою досягнення мети їх 
виправлення.

Для повнолітнього старше 21 року, який вичинив злочин 
спільно з неповнолітнім мають бути розроблене таке правило 
призначення покарання, що за вчинення злочину спільно з непо-
внолітнім йому призначається покарання не менше 1/2 від пе-
редбаченого у санкції конкретної статті Особливої частини КК 
України. Повнолітній, який вчинив злочин спільно з малоліт-
ньою особою не може бути звільнений від відбування покарання 
з випробуванням, до нього не можуть застосовуватись правила 
ст.ст. 69 та 69–1 КК України.

Стосовно призначення покарання за сукупністю злочинів 
та сукупністю вироків слід зазначити таке. КК України не пе-
редбачає спеціальних правил призначення покарання неповно-
літнім у разі сукупності злочинів та сукупності вироків. У ч. 2. 
ст. 103 КК України лише передбачено положення про те, що при 
призначенні покарання неповнолітньому за сукупністю злочинів 
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або вироків остаточне покарання у виді позбавлення волі не може 
перевищувати п’ятнадцяти років. Таке положення безпідставно 
розширює правовий статус покарання у виді позбавлення волі, 
оскільки відповідно до п. 5 ч. 3 ст. 102 КК України позбавлен-
ня волі строком до п’ятнадцяти років призначається неповноліт-
ньому лише за вчинення особливо тяжкого злочину, поєднаного 
з умисним позбавленням життя людини.

Більш того, для неповнолітніх не передбачено правил скла-
дання покарань та зарахування строку попереднього ув’язнення, 
що також негативно впливає на ефективність правозастосовної 
практики.

Відповідно до ст. 33 КК України сукупністю злочинів визна-
ється вчинення особою двох або більше злочинів, передбачених 
різними статтями або різними частинами однієї статті Особливої 
частини КК України, за жоден з яких її не було засуджено. При 
цьому не враховуються злочини, за які особу було звільнено від 
кримінальної відповідальності за підставами, встановленими за-
коном. За сукупністю вироків покарання призначається, коли 
засуджена особа до повного відбуття основного або додаткового 
покарання вчинила новий злочин, а також коли новий злочин 
вчинений після проголошення вироку, але до набрання ним за-
конної сили.

Вважаємо, що правила призначення покарання неповноліт-
ньому за сукупністю злочинів та сукупністю вироків необхідно 
передбачити в одній статті Закону України «Про кримінальну від-
повідальність неповнолітніх». Таким чином вирішено це питання 
і у зарубіжному законодавстві.

Наприклад, За вчинення неповнолітнім двох кримінальних 
правопорушень у Хорватії суд може призначити лише покаран-
ня у виді ув’язнення. У разі якщо одне з правопорушень має бути, 
на думку суду, покарано через ув’язнення, а інші — через виправ-
ні заходи, суд призначає лише ув’язнення [31].

Ст. 32 Закону Республіки Сербія «Про неповнолітніх право-
порушників та кримінальний захист неповнолітніх» зазначається 
положення про те, якщо більш старша неповнолітня особа скоїть 
низку кримінальних правопорушень, а суд визначить, що кожне 
з них має бути покаране тюремним ув’язненням, суд на власний 

розсуд винесе єдиний вирок щодо всіх правопорушень відповідно 
до ст. 29 Закону [63].

У разі якщо суд вирішить, що з усіх вчинених правопо-
рушень, неповнолітня особа має бути покарана за одне з них, 
а за інші кримінальні правопорушення буде призначено освіт-
ній захід, суд призначить тюремне ув’язнення для неповнолітніх 
за всі правопорушення. Суд також має право діяти наведеним чи-
ном, якщо він встановить постфактум, що обвинувачувана особа 
вчинила інше кримінальне правопорушення до або після винесен-
ня вироку.

У законодавстві РФ передбачається, що у разі сукупності 
злочинів або вироків покарання не може перевищувати макси-
мального розміру покарання, передбаченого ст. 88 КК РФ, з ура-
хуванням віку особи на момент вчинення злочину. Пленумом 
Верховного Суду РФ у п. 24 Постанови від 11.01.2007 р. № 2 
«Про практику призначення судами Російської Федерації кримі-
нального покарання» надано роз’яснення, що під час винесення 
вироку чи іншого судового рішення суд може дати вказівку ор-
гану, виконуючому покарання, врахувати певні особливості осо-
бистості неповнолітнього при поводженні з ним [485]. Відповідно 
до п. 20 цієї Постанови, судам слід дотримуватися правил призна-
чення неповно літнім покарання у виді позбавлення волі, маючи 
на увазі, що воно не призначається підсудному, який вперше вчи-
нив злочин невеликої або середньої тяжкості у віці до 16 років, 
а також іншим неповнолітнім, які вчинили злочини невеликої 
тяжкості вперше (ч. 6 ст. 88 КК РФ).

Цій же категорії засуджених, які вчинили особливо тяжкі 
злочини, а також іншим неповнолітнім, які досягли шістнадця-
тирічного віку, максимальний термін позбавлення волі за одне або 
декілька злочинів, в тому числі за сукупністю вироків, не може 
перевищувати десяти років (п. 21 Постанови). Під час призна-
чення покарання за кілька злочинів, частина з яких не передба-
чає можливості призначення позбавлення волі неповнолітньому, 
остаточне покарання може бути призначене у вигляді позбавлення 
волі як при поглинанні менш суворого покарання більш суворим 
(ч. 2 ст. 69 КК РФ), так і при частковому або повному складан-
ні покарань різних видів з урахуванням порядку визначення 
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термінів покарань при їх складання (ч. 1 ст. 71, ч. 3 ст. 69 КК РФ) 
(п. 22 Постанови).

У ст. 75 КК В’єтнаму передбачено правила призначення по-
карання неповнолітнім за множинність злочинів. Для особи, яка 
вчиняє більше ніж один злочин, якщо серед них деякі були вчине-
ні перед досягненням ним/нею 18 років, буде збільшено покарання 
відповідно до наступних умов: 1) якщо найбільш серйозний зло-
чин вчинено перед досягненням ним/нею 18 років, то загальне по-
карання не повинно перевищувати найвищий рівень позбавлення 
волі для неповнолітніх; 2) якщо найбільш серйозний злочин вчи-
нено коли така особа досягла 18 років, то загальне покарання буде 
таким самим, яке призначається дорослим правопорушникам [50].

Таким чином, правила призначення покарання неповно-
літнім за сукупністю злочинів та сукупністю вироків слід перед-
бачити в одному нормативному приписі. Вважаємо, що у такій 
статті слід передбачити такі правила. По-перше, при сукупності 
злочинів суд, призначивши покарання за кожний злочин окре-
мо, визначає остаточне покарання шляхом поглинення менш 
суворого покарання більш суворим або шляхом повного чи част-
кового складання призначених покарань. По-друге, якщо непо-
внолітній після постановлення вироку, але до повного відбуття 
покарання вчинив новий злочин, суд до покарання, призначено-
го за новим вироком, повністю або частково приєднує невідбуту 
частину покарання за попереднім вироком. По-третє, якщо непо-
внолітній після постановлення вироку, але до повного виконан-
ня виховних заходів вчинив новий злочин, суд призначає йому 
покарання, а у разі неможливості його призначення — виховний 
захід, пов’язаний з ізоляцією від суспільства. По-четверте, якщо 
хоча б один із злочинів є тяжким або особливо тяжким, суд при-
значає неповнолітньому остаточне покарання у виді ув’язнення. 
По-п’яте, до покарання, призначеного за сукупністю злочинів, 
можуть бути приєднані виховні заходи, призначені судом за зло-
чини, у вчиненні яких неповнолітнього було визнано винним. По-
шосте, призначений хоча б за одним із вироків виховний захід 
або невідбута його частина за попереднім вироком підлягає при-
єднанню до покарання, остаточно призначеного за сукупністю 
вироків. По-сьоме, остаточне покарання за сукупністю вироків, 

крім випадків, коли воно визначається шляхом поглинення од-
ного покарання іншим, призначеним у максимальному розмірі, 
має бути більшим від покарання, призначеного за новий злочин, 
а також від невідбутої частини покарання за попереднім вироком. 
По-восьме, за правилами сукупності злочинів слід призначати по-
карання, якщо після постановлення вироку буде встановлено, що 
засуджений неповнолітній винен ще і в іншому злочині, вчинено-
му ним до постановлення попереднього вироку. У цьому випадку 
в строк покарання, остаточно призначеного за сукупністю злочи-
нів має зараховуватись покарання, відбуте повністю або частково 
за попереднім вироком. По-дев’яте, якщо засуджений після по-
становлення вироку, але до повного відбуття покарання вчинить 
два або більше злочинів, суд призначатиме покарання за ці нові 
злочини за правилами сукупності злочинів, а потім до остаточ-
ного покарання, призначеного за сукупністю злочинів, повністю 
чи частково приєднувати невідбуту частину покарання за попере-
днім вироком.

Щодо правил складання покарань та зарахування строку по-
переднього ув’язнення, то вони мають полягати у такому:

1) при складанні покарань за сукупністю злочинів та су-
купністю вироків менш суворий вид покарання має переводи-
тись в більш суворий вид виходячи з такого їх співвідношення: 
а) одному дню ув’язнення відповідають: один день направлення 
до соціаль ного центру; чотири години громадських робіт; б) одно-
му дню направлення до соціального центру відповідають чотири 
години громадських робіт.

2) покарання у виді штрафу при призначенні його за сукуп-
ністю злочинів і за сукупністю вироків не має підлягати складан-
ню, а виконуватись самостійно.

3) строки покарання мають обчислюватись відповідно в ро-
ках, місяцях та годинах. При заміні або складанні покарань, а та-
кож у разі зарахування попереднього ув’язнення допускається 
обчислення строків покарання у днях.

4) зарахування судом строку попереднього ув’язнення у разі 
засудження до покарання у виді ув’язнення в межах того само-
го кримінального провадження, у межах якого до неповноліт-
нього було застосовано попереднє ув’язнення, має провадитьсь з 
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розрахунку один день попереднього ув’язнення за два дні позбав-
лення волі.

5) у разі призначення судом іншого покарання, ніж 
ув’язнення, строк попереднього ув’язнення має переводитись 
у строк ув’язнення, а потім в інший призначений вид покарання.

Маємо відмітити, що основний вплив на неповнолітніх, які 
вчинили злочин, має бути пов’язаний не з використанням кри-
мінально-правових засобів реагування, а із застосуванням усьо-
го арсеналу заходів соціального контролю через родину, громаду, 
суспільство в цілому. Навіть тоді, коли неповнолітньому доціль-
но призначити покарання, у суддів має бути безліч можливостей 
пом’якшити його, або звільнити неповнолітнього від його від-
бування. У новому законі відносна м’якість кримінально-пра-
вового впливу на неповнолітніх має бути поєднана з високою 
ефективністю.

ВИСНОВКИ

Характеристику КПІ слід здійснювати на підставі аналі-
зу базових (галузева приналежність правових норм, що утворю-
ють КПІ; зовнішнє оформлення (нормативне закріплення КПІ 
у положеннях законодавства про кримінальну відповідальність); 
предмет регулювання; завдання; принципи) та додаткових (до-
мінуючий метод кримінально-правового регулювання; структу-
ра (внутрішня побудова); спеціалізація кримінально-правового 
мате ріалу; функції; взаємозв’язок з інститутами кримінального 
та інших галузей права) ознак.

Інститут покарання неповнолітніх у кримінальному праві 
України — це система кримінально-правових норм, закріплених 
у положеннях Загальної та Особливої частин КК України, яка ви-
значає мету, систему (види та розміри), особливості призначен-
ня покарання дитині у віці від 16 років (в окремих, передбачених 
законом, випадках — від 14 років).

Відповідно до базових ознак інститут покарання неповно-
літніх: 1) поєднує кримінально-правові норми, які визначають 
мету, систему (види та розміри), особливості призначення по-
карання неповнолітнім; 2) знаходить своє нормативне закрі-
плення в положеннях Загальної та Особливої частин КК України; 
3) регулює суспільні відносини, пов’язані з обранням судом виду 
та розміру покарання неповнолітньому, який вчинив злочин; 
4) є предметно-функціональним; 5) заснований на принципі ура-
хування біосоціальних та психофізіологічних особливостей непо-
внолітніх у законодавстві та правозастовній практиці. Відповідно 
до додаткових ознак цей інститут: 1) є втіленням імперативного 
методу кримінально-правового регулювання, хоча і не позбавле-
ний окремих рис диспозитивності; 2) є складним та включає два 
підінститути: видів покарань, що застосовуються до неповноліт-
ніх та призначення покарання неповнолітнім; 3) є диференційова-
ним; 4) виконує охоронну функцію, однак містить регулятивні 
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норми, що спрямовані на розв’язання внутрішніх потреб ін-
ституту; 5) є міждисциплінарним.

Принципи інституту покарання неповнолітніх — це від-
правні, базові ідеї та засади ювенального кримінального права, 
які визначають сутність, зміст і побудову цього інституту з ура-
хуванням біосоціальних та психофізіологічних особливостей до-
сліджуваної категорії осіб. Принципами інституту покарання 
неповнолітніх є: урахування біосоціальних та психофізіологіч-
них особливостей неповнолітніх у законодавстві та правозастов-
ній практиці; співрозмірності; неприпустимості/заборони 
застосування по відношенню до неповнолітніх найсуворіших ви-
дів покарань; застосування позбавлення волі лише в якості край-
нього заходу та на якомога мінімальний термін часу; широкого 
застосовування соціально-орієнтованих заходів.

Принцип урахування біосоціальних та психофізіологічних 
особливостей неповнолітніх у законодавстві та правозастовній 
практиці є фундаментальним принципом інституту покарання 
неповнолітніх. Цей принцип продиктований «духом» ювеналь-
ного кримінального права. Інші принципи інституту покарання 
неповнолітніх походять з «букви» закону, здебільшого — з дже-
рел міжнародного права.

Розрізнення змісту міжнародних (загальних) та європей-
ських (регіональних) стандартів покарання неповнолітніх має 
досить умовний характер, оскільки обидві системи стандартів 
(відповідні стандартно-правові системи ООН та Ради Європи) є 
пов’язаними між собою через обопільну прихильність до якомога 
ширшого застосування до неповнолітніх правопорушників нека-
ральних заходів впливу, а також через стан взаємного визнання 
та взаємної відповідності джерел права одне одного.

Міжнародними та європейськими стандартами покаран-
ня неповнолітніх є загальноприйняті, нормативно закріплені та 
вживані у міжнародному та європейському співтоваристві нор-
ми кримінального права, які полягають у визнанні неповнолітніх 
в якості специфічної вікової та соціальної категорії суб’єктів кри-
мінально-правових відносин; забороні застосування до них певних 
найсуворіших видів кримінальних покарань, які, у свою чергу, 
можуть бути застосовані лише до дорослих правопорушників; 

можливості застосування до неповнолітніх інших видів покарань, 
зокрема позбавлення волі лише в якості крайнього заходу; пріори-
тетності та розповсюдженості практики застосування до неповно-
літніх кримінально-правових заходів соціально-реінтеграційного 
характеру.

Основним вектором впливу міжнародних та європейських 
стандартів на національне ювенальне кримінальне право є впро-
вадження принципу відвернення у національні моделі кримі-
нального правосуддя для неповнолітніх. Зараз, залежно від 
відображення цього принципу у національному законодавстві, 
розрізняють три моделі кримінального правосуддя для непо-
внолітніх: модель, яка базується на забезпеченні благополуччя 
неповнолітніх правопорушників («welfare model»); криміналь-
но-судова модель («justice model») та змішана модель («hybrid 
model»). Однак, різниця між ними поступово зникає, оскільки 
наріжним каменем розвитку національного ювенального кримі-
нального права є принцип відвернення, який на сьогоднішній день 
знаходить свій прояв у необхідності максимального скорочення 
обсягів застосування до неповнолітніх тюремного ув’язнення із 
перспективою остаточної відмови від застосування цього виду по-
карання в майбутньому.

Ювенальна пенологія — це кримінологічна теорія (систе-
ма ідей, понять, категорій і зв’язків між ними), що описує та по-
яснює сутність та закономірності розвитку інституту покарання 
неповнолітніх, визначає шляхи оптимізації кримінально-право-
вих засобів впливу на неповнолітніх, формує наукові засади та 
прикладні рекомендації щодо досягнення мети покарання непо-
внолітніх та протидії ювенальній пенальній злочинності в цілому. 
Її система передбачає дві частини — загальну та особливу.

Загальна частина ювенальної пенології включає в себе ви-
хідні та основоположні структурні елементи, у яких системати-
зовано її ідею та зміст (включає такі змістовні блоки: понятійний 
апарат ювенальної пенології; принципи ювенальної пенології; 
мета та завдання покарання неповнолітніх; система та види по-
карань, що застосовуються до неповнолітніх). Функціональним 
призначенням особливої частини ювенальної пенології є деталі-
зація положень загальної частини, забезпечення реалізації цих 
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положень (включає такі змістовні блоки: призначення покаран-
ня неповнолітнім, кримінологічні засади протидії та запобігання 
пенальній злочинності неповнолітніх, кримінально-виконавчий 
статус неповнолітніх осіб, які відбувають покарання, криміналь-
ні процесуальні гарантії прав неповнолітніх, які відбувають по-
карання, тощо).

Мета ювенальної пенології (її стратегічне завдання) поля-
гає у науковому забезпеченні протидії ювенальній злочинності. 
У цілому завдання, що стоять перед ювенальною пенологією, роз-
поділяються на чотири групи, що включають наукове забезпе-
чення: 1) протидії злочинності в цілому; 2) протидії ювенальній 
злочинності; 3) досягнення завдань, що стоять перед КК України 
(ч. 1 ст. 1 КК України); 4) досягнення мети покарання неповно-
літніх. Визначена структура завдань ювенальної пенології є 
ієрархічною (перші два завдання є стратегічними, наступні два — 
тактичними). Принципами ювенальної пенології є такі: прин-
цип гласності; принцип безперервності вдосконалення; принцип 
наступності; принцип новизни; принцип взаємозалежності з на-
уками кримінально-правового циклу; принцип об’єктивності; 
принцип обґрунтованості; принцип системності.

Функція ювенальної пенології — це та роль, яку виконує 
теорія про покарання неповнолітніх у суспільстві. Усі функції 
ювенальної пенології поділяються на дві групи: загальні (розкри-
вають значення цієї теорії для суспільства, та її роль у науковому 
бутті) та спеціальні (характеризують значення ювенальної пено-
логії в системі наук про протидію злочинності) функції.

До загальних функцій ювенальної пенології відносять-
ся такі: евристична, світоглядна, гносеологічна, синтетична, 
пояснювальна, логічна, праксеологічна, методологічна, праг-
матична, прогностична, правового моделювання, політична, іде-
ологічна, виховна та навчальна. Спеціальні функції ювенальної 
пенології поділяються на зовнішні та внутрішні. Зовнішні спеці-
альні функції характеризують роль та призначення ювенальної 
пенології в системі наукового знання про протидію злочинності 
(інтеграційна, синтезуюча, розподільна, оптимізуюча та стабілі-
зуюча). Внутрішні спеціальні функції характеризують означе-
ну теорію «у самій себе», розкривають її значення для розвитку 

інституту покарання неповнолітніх (узгоджувальна, системот-
ворча, регулятивна, субординаційна, забезпечувальна, функція 
цілепокладання).

Подальший розвиток ювенального кримінального законо-
давства обумовлюється трансформацією інституту кримінальної 
відповідальності неповнолітніх у підгалузь ювенального кримі-
нального права (системи кримінально-правових норм, яка ре-
гулює правові відносини, пов’язані із застосуванням заходів 
кримінально-правового характеру до неповнолітніх, які вчини-
ли злочин). Аналіз динаміки розвитку ювенальних криміналь-
но-правових відносин; впливу міжнародних та європейських 
стандартів на національне законодавство; необхідності забезпе-
чення впровадження Концепції розвитку кримінальної юстиції 
щодо неповнолітніх в Україні; розвитку ювенальної правової 
думки; зовнішньо та внутрішньо системних зв’язків ювенальних 
кримінально-правових приписів доводить доцільність ухвален-
ня Закону України «Про кримінальну відповідальність неповно-
літніх» у якості додатку до КК України.

Метою покарання неповнолітніх є виправлення, пов’язане з 
процесом позитивних змін, які відбуваються в особистості непо-
внолітнього та створюють у нього готовність до самокерованої 
правослухняної поведінки. У неповнолітніх осіб, які вчинили 
злочин, під час покарання має сформуватись негативна оцінка 
не тільки до свого діяння, але й взагалі ставлення до вчинення 
суспільно-небезпечних діянь, передбачених КК України, а також 
стійка позитивна суспільна установка, яка має утримувати їх від 
вчинення правопорушень.

Штраф як вид покарання неповнолітніх має бути позбавлений 
ознак конфіскації майна. Слід встановити розмір штрафу від шести 
до двадцяти щомісячних доходів неповнолітнього та передбачити 
можливість його заміни виховними заходами у разі його неспла-
ти та відсутності підстав для розстрочки його виплати. Виправні 
роботи недоцільно застосовувати до неповнолітніх. Громадські ро-
боти слід призначати неповнолітнім, які досягли 14-річного віку 
на момент вчинення злочину. Арешт має бути замінено на пока-
рання у виді «направлення до соціального центру», що полягає 
в обмеженні свободи неповнолітнього та (або) накладенні на нього 
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певних зобов’язань та обмежень, які визначаються соціальним 
центром. Суд може призначати ув’язнення лише неповноліт-
ньому, який на момент постановлення вироку досяг шістнадця-
ти років, на строк від двох до шести років (за особливо тяжкий 
злочин, поєднаний з умисним позбавленням життя людини, або 
вчинення двох або більше особливо тяжких злочинів — на строк 
до восьми років). Обґрунтованими строками ув’язнення є такі: 
за тяжкий злочин — не більше чотирьох років; за особливо тяж-
кий злочин — не більше шести років. Додаткові покарання для 
неповнолітніх мають бути замінені на виховні заходи.

Під час призначення покарання неповнолітньому суд має ви-
ходити саме із типової суспільної небезпечності злочину. Заради 
призначення адекватного, максимально індивідуалізованого по-
карання для неповнолітнього суд зобов’язаний ураховувати усі 
обставини вчинення злочину, особистість неповнолітнього, а та-
кож вплив покарання на можливість виправлення неповноліт-
нього. За вчинення неповнолітнім злочину невеликої тяжкості 
покарання не має призначатись. За злочини вчинені неповноліт-
нім у співучасті суд додатково зобов’язаний враховувати характер 
та ступінь участі неповнолітнього у вчиненні злочину, характер 
стосунків між співучасниками, ступінь залежності неповноліт-
нього від співучасників. Правила призначення покарання непо-
внолітньому за сукупністю злочинів та за сукупністю вироків 
мають ураховувати особливості запропонованих видів покарань 
та механізм примусового впливу на особистість неповнолітнього. 
Таке твердження стосується й правил складання покарань та за-
рахування строку попереднього ув’язнення для неповнолітніх.

З урахуванням сучасних досягнень кримінально-правової 
науки в роботі розроблено доктринальну модель Закону України 
«Про кримінальну відповідальність неповнолітніх», яка по-
дана в додатках до дисертації. Зазначена модель може стати 
фундаментом оновлення КК України у частині кримінальної від-
повідальності неповнолітніх та й може бути покладена в осно-
ву законопроекту «Про внесення змін до Кримінального кодексу 
України (щодо кримінальної відповідальності неповнолітніх)».
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Додаток А
опрацювання результатів проведеного анкетування

УЗАГАЛЬНЕННЯ
РЕЗУЛЬТАТІВ АНКЕТУВАННЯ СУДДІВ АПЕЛЯЦІЙНИХ 
ІНСТАНЦІЙ З МЕТОЮ З’ЯСУВАННЯ ЇХНЬОЇ ДУМКИ 

ЩОДО ЕФЕКТИВНОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ ПОКАРАННЯ 
ДО НЕПОВНОЛІТНІХ

(2013 рік, опитано 156 осіб)

№ 
пит.

Зміст питання Варіанти відповідей Кількість
відповідей

 у %

Кількість
відповідей

Яким чином, з 
Вашої точки зору, 
у останні роки змі-
нився стан призна-
чення покарання 
неповнолітнім? 
(надати невели-
кий коментар до 
відповіді)

Не змінилась 26,9 42

Надмірна лояльність до 
неповнолітніх призводить 
до рецидиву злочинів та 
вчинення більш тяжких 
злочинів

19,2 30

Покарання стали більш 
м’якими (лояльними, лібе-
ральними, без позбавлення 
волі), стала простежува-
тись гуманізація, збіль-
шився відсоток звільнення 
від покарання

53,9
84

На Вашу думку, 
покарання, що за-
стосовуються до 
неповнолітніх, 
необхідно

Посилити каральний 
ефект.

11,5 18

Послабити каральний 
ефект.

38,5 60

Залишити без змін. 38,5 60

Інше:
Поєднати каральний ефект 
з вихованням неповноліт-
ніх, залучити їх до праці;

11,5     18

Яка мета ставиться 
перед покаранням 
неповнолітніх?

Кара.

Виправлення. 57,7 90

Спеціальна превенція. 30,8 48

Загальна превенція. 11,5 18

Поєднання наведених 
вище варіантів.

Інше -

Як Ви вважаєте, 
чи можливе в су-
часних умовах 
досягнення мети 
виправлення непо-
внолітніх злочин-
ців взагалі?

Цю мету неможливо 
досягнути.

Цю мету можливо досягну-
ти частково.

92,3 144

Цю мету можливо досягну-
ти повністю.

7,7 12

Не визначився з 
відповіддю.

Інше

З Вашої точки 
зору, яким чином 
можна досягти 
мети виправлення 
неповнолітніх (про-
симо надати неве-
ликий коментар)? 

Шляхом вдосконален-
ня процедури реалізації 
покарання

80,8 126

Шляхом загально держав-
ної профілактичної роботи

19,2 30

Які чинники впли-
вають на обрання 
суддями виду та 
розміру покарання 
неповнолітнім, які 
вчинили злочин?

Особистість винного та сус-
пільна небезпечність вчи-
неного злочину

84,7 132

Мета та мотив злочину; 30,8 48

Інше
Поєднання наведених та 
інших чинників

7,7 12

Як Ви вважаєте, 
чи необхідно дифе-
ренціювати відпо-
відальність осіб до 
18 років та осіб від 
18 до 21 року?

Так, необхідно. 61,5 96

Ні, немає необхідності. 38,5 60

Не визначився з 
відповіддю.

Інше

На Вашу дум-
ку, чи є дієвим 
звільнення непо-
внолітніх від відбу-
вання покарання з 
випробуванням?

Так, є дієвим. 30,8 48

Дієвість є посередньо. 61,5 96

Ні, воно не виконує необ-
хідних функцій.

7,7 12

Інше
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Як Ви вважаєте, 
чи адекватним є 
те коло обов’язків, 
які може покласти 
суд на неповноліт-
нього під час його 
звільнення від від-
бування покарання 
з випробуванням?

Так, усі обов’язки є доціль-
ними та необхідними. Вони 
в повній мірі забезпечують 
виправлення.

7,7 12

Обов’язки в цілому вико-
нують своє функціональне 
призначення.

7,7 12

Ні, зазначені обов’язки є 
недієвими.

84,7 132

Інше

Чи необхідно роз-
ширити перелік 
обов’язків, які 
може покласти суд 
на неповнолітнього 
під час його звіль-
нення від відбу-
вання покарання з 
випробуванням? 

Так, перелік потребує 
розширення.

96,2 150

Ні, він в цілому є 
ефективним.

3,8 6

Так, він потребує 
звуження.

Інше

Яким чином до-
цільно розширюва-
ти коло обов’язків, 
які може покласти 
суд на неповноліт-
нього під час його 
звільнення від від-
бування покарання 
з випробуванням?

Розширивши перелік у ст. 
76 КК.

11,5 18

Передбачивши у 15 розді-
лі Загальної частини КК 
окрему статтю.

42,2 66

Прийняти окремий Закон 
про особливості покарання 
неповнолітніх в Україні.

46,2 72

Інше

Який вид по-
карання, що за-
стосовується до 
неповнолітніх, Ви 
вважаєте найбільш 
ефективним?

Арешт 7,7 12

Громадські роботи 50 78

Позбавлення волі 7,7 12

Звільнення від від-
бування покарання з 
випробуванням

30,8 48

Штраф 3,8 6

Чи потребує існу-
юча система пока-
рань неповнолітніх 
удосконалення?

Так, потребує розширення 
для більш адекватного за-
стосування покарань.

100 156

Інше
1. Внести до закону інші, 
альтернативні міри 
покарання;
2. Ввести інститут пробації

3,8

3,8

6

6

Приймаючи рішен-
ня про направлен-
ня неповнолітніх у 
виховну колонію, 
чи розраховуєте Ви 
на їх виправлення?

Так. 19,2 30

Ні. 46,2 72

Вважаю, що неповно-
літній стане на шлях 
виправлення.

34,6 42

Інше

Чи є дієвим штраф 
як покарання для 
неповнолітніх?

Так 34,6 42

Ні 65,4 114

Інше

Ні

Інше

Які питання пока-
рання неповноліт-
ніх залишаються 
проблемними та 
потребують свого 
вирішення? 

1. Формальний підхід до обрання міри покарання 
неповнолітнім  і відсутність ефективності функції 
виховання;
2. Обмеженість видів покарань для неповнолітніх,що 
позбавляє можливості його індивідуалізації. 
3. Відсутність реального контролю за неповнолітні-
ми в період іспитового строку.
4. Створення індивідуального підходу під час обран-
ня виду покарання, розміру. 
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АНАЛІТИЧНА ДОВІДКА
СТОСОВНО АНКЕТУВАННЯ СУДДІВ АПЕЛЯЦІЙНИХ 
ІНСТАНЦІЙ З МЕТОЮ З’ЯСУВАННЯ ЇХНЬОЇ ДУМКИ 

ЩОДО ЕФЕКТИВНОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ ПОКАРАННЯ  
ДО НЕПОВНОЛІТНІХ

(за 2013 рік)

Анкетування проводилося на базі Національної школи суддів 

у 2013 році.

Мета анкетування: з’ясувати думку респондентів щодо ефективнос-

ті застосування покарання до неповнолітніх.

Прогностичні завдання: 1) виявити недоліки чинного законодав-

ства; 2) розробити пропозиції щодо покращення якості законодавства 

про кримінальну відповідальність та ефективності його застосування; 

3) підтвердити чи спростувати отримані результати власних наукових 

розробок.  

Категорія респондентів: судді судових палат у кримінальних спра-

вах апеляційних суддів областей, міст Києва, Севастополя, Апеляційного 

суду АР Крим.

Підстави для анкетування: наявність у респондентів: а) вищої юри-

дичної освіти; б) досвіду практичної роботи у сфері здійснення кримі-

нального правосуддя щодо неповнолітніх (від 8 років), професійності й 

компетентності; в) сформованої позиції (думки) та власного уявлення 

щодо питань, які стосуються застосування покарання до неповнолітніх.

Форма анкетування: письмова, шляхом заповнення/давання відпо-

відей респондентами. 

Час для відповіді на одну анкету респондентом: приблизно 30 хв.

Структура анкети: 1) вступна частина (роз’яснює мету та умови за-

повнення анкети); 2) основна частина (містить 16 (шістнадцять ) питань 

із пропонованими відповідями, котрі різняться за характером та зміс-

том); заключна частина, в якій респонденти мали заповнити відомості 

про себе.

Зміст пропонованих питань: базується на отриманих результа-

тах особистої науково-дослідної роботи, дискусійних положеннях, 

що мають бути спростовані чи підтверджені респондентами, позиці-

ях, рейтинг яких має бути визначений чи уточнений, тощо. При цьому 

основний акцент було направлено на розроблення адекватних засобів 

кримінально-правового впливу на неповнолітніх, які вчинили злочин, 

та можливості їх закріплення у законодавстві про кримінальну відпові-

дальність за умови їх подальшого детального вивчення, уточнення й роз-

робки.   Також було уточнено методику обрання неповнолітнім виду та 

розміру покарання, досягнення мети, що ставиться перед покаранням 

неповнолітніх. 

Особливості пропонованих варіантів відповідей полягали у застосу-

ванні двох підходів: 1) спрощеного – полягав у тому, що респондент оби-

рав тільки одну з трьох вже сформульованих відповідей; 2) ускладненого 

– полягав у тому, що респондент обирав відповіді різноманітного змісту 

чи писав власну думку з конкретного питання.

Стислий коментар відповідей респондентів:

Питання в анкеті були сформульовані таким чином, щоб макси-

мально уникнути розбіжностей, непослідовності й алогічності у відповід-

ях респондентів. Якщо на початку анкетування респондент принципово 

підтримував/заперечував ту чи іншу позицію у кримінально-правовій 

сфері, то ця тенденція повинна була зберегтися і надалі, відбившись у 

певних відповідях. Усе це посприяло дотриманню головної ідеї анкету-

вання – об’єктивно з’ясувати позицію респондента як досвідченого фа-

хівця у сфері здійснення кримінального правосуддя щодо неповнолітніх.

Перше питання анкети було таким: «Яким чином, з Вашої точ-

ки зору, у останні роки змінився стан призначення покарання непо-

внолітнім?». Варіантів відповідей не було запропоновано для того, щоб 

з’ясувати професійну думку суддів до сучасних тенденцій у сфері призна-

чення покарання неповнолітнім. Відповідаючи на запропоноване питан-

ня  переважна кількість респондентів (84 особи, або 53,9%) вважає що 

покарання неповнолітніх стали більш м’якими (лояльними, ліберальни-

ми, без позбавлення волі), в процесі призначення покарання неповноліт-

нім стала простежуватись гуманізація, збільшився відсоток звільнення 

від покарання. Така більшість відповідей обумовлена широкою пропа-

гандою гуманізації кримінального законодавства в цілому та покарання 

неповнолітніх – зокрема. 42 судді, (26,9%) вважають, що стан справ у 

зазначеній сфері за останні роки не змінився, а 30 суддів (19,2%) зазна-

чили, що зараз простежується надмірна лояльність до неповнолітніх, яка 

призводить до рецидиву злочинів та вчинення більш тяжких злочинів. 

Аналіз відповідей на зазначене питання дає підстави ствер-

джувати, що більшість суддів вбачає, що призначення покарання 
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неповнолітнім стало більш гуманним, однак певна їх частина з профе-

сіональною обережністю та критикою ставиться до надмірної та необ-

ґрунтованої гуманізації цієї сфери.

Друге питання було спрямовано на з’ясування думки респондентів 

про те, яким чином має розвиватись інститут покарання неповнолітніх. 

По 60 суддів (або по 38,5%) відповіли, що необхідно або послабити ка-

ральний ефект покарання неповнолітніх, або залишити його без змін. 18 

респондентів (11,5%) запропонували поєднати каральний ефект з вихо-

ванням неповнолітніх, та залученням їх до співпраці. 18 суддів (11,5%) 

запропонували посилити каральний ефект покарання неповнолітніх.

Розподіл відповідей на це питання підтверджує висновок про те, 

що неповнолітні, як окрема категорія осіб, потребує особливого став-

лення законодавця та інших державних органів до справи застосування 

покарання. 

Третє питання стосувалось з’ясування точки зору суддів щодо мети 

застосування покарання до неповнолітніх. Важливість з’ясування про-

фесійної точки зору з цього питання обумовлена тим, що в системі цілепо-

кладання мета тісно пов’язана з засобами її досягнення, і це вимагає, щоб 

мета покарання неповнолітніх була науково обґрунтована та практично 

досяжна, а засоби досягнення мети – найоптимальнішими. 

90 суддів (57,7%) відповіли, що перед покаранням неповнолітніх ста-

виться мета виправлення. 48 респондентів (30,8%) зазначили, що метою 

покарання неповнолітніх є спеціальна превенція, а 18 судді (11,5%) – за-

гальна превенція. Особливістю відповідей було те, що 18 особи зазначили, 

що перед покарання неповнолітніх ставиться подвійна мета – виправлення 

та спеціальна превенція. В жодній відповіді не було встановлено кару, та не 

було поєднано усі чотири компоненти мети покарання, визначеної у ст. 50 

КК України.

Такі відповіді на поставлене питання дають можливість зробити 

вис новок про необхідність законодавчого закріплення мети покарання 

неповнолітніх у виді виправлення. Інші «загальні цілі покарання» мають 

розцінюватись як сутність покарання, або як позитивні соціально-психо-

логічні наслідки застосування покарання до неповнолітніх.  

Відповіді на наступне питання «Як Ви вважаєте, чи можливе в 

сучасних умовах досягнення мети виправлення неповнолітніх зло-

чинців взагалі?» загострили проблематику розуміння ефективності ре-

алізації кримінального та кримінально-виконавчого законодавства у 

сфері покарання неповнолітніх. 144 судді (92,3%) вказали, що цю мету 

можливо досягнути частково, і лише 12 респондентів (7,7%) відповіли, 

що цю мету можливо досягнути повністю. Такі відповіді, в першу чергу, 

недосконалим законодавством, низькою ефективністю його застосуван-

ня, як в кримінально-правовій, так і в кримінально-виконавчій площині.   

П’яте питання було спрямовано на розв’язання проблеми досяг-

нення виправлення неповнолітніх та було сформульовано таким чином: 

«З Вашої точки зору, яким чином можна досягти мету виправлення 

неповнолітніх?».

Варіантів відповідей респондентам запропоновано не було, у зв’язку 

із чим отримано найрізноманітніші відповіді. Їх узагальнено у дві групи. 

126 респондентів (80,8%) вказали, що досягти мети виправлення мож-

ливо шляхом вдосконалення процедури реалізації покарання (шляхом 

зміни оточення, залучення до суспільно-корисної праці та соціальних 

програм, формування у неповнолітніх позитивних соціальних зв’язків та 

схильностей, розроблення курсів реабілітації, стимулювання та психоло-

гічної допомоги, поглибленого вивчення особи неповнолітнього, форму-

вання свідомої правомірної поведінки тощо).

30 відповідей респондентів (19,2%) нами було узагальнено в таку – 

«Шляхом загальнодержавної профілактичної роботи», оскільки опита-

ні судді відповідали, що досягнути виправлення можна шляхом: зміни 

ставлення суспільства; посилення ролі родини, школи у вихованні; роз-

ширення позашкільних закладів (спортивних, музичних тощо); заборо-

ни пропаганди насильства по телебаченню; посилення відповідальності 

за реалізацію тютюнових виробів, алкогольних напоїв неповнолітнім;, 

проведення роз’яснювальної роботи в школах.

Отримані відповіді свідчать про те, що досягнення мети покарання не-

повнолітніх залежить як від загальнокультурних, соціальних факторів, так 

і від належної організації та вдосконалення процедури реалізації покарання.

Питання № 6 стосувалось того, які чинники впливають на обрання суд-

дями виду та розміру покарання неповнолітнім, які вчинили злочин. 132 рес-

понденти (84,7%) відповіли, що під час призначення покарання суд враховує 

особистість винного та суспільну небезпечність злочину. 48 суддів (30,8%) та-

кож зазначили, що під час призначення покарання враховують мету та мотив 

злочину. І лише 12 осіб вказали на те, що судді враховують й інші чинники. 

Відповідно до ст. 103 КК України при  призначенні  покарання  не-

повнолітньому  суд,  крім обставин,  передбачених  у  ст.ст. 65-67 КК, 
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враховує умови  його життя та виховання, вплив дорослих, рівень роз-

витку та інші особливості особи неповнолітнього. Відповідно до ст. 65 КК 

України встановлено загальні засади призначення покарання. 

Як бачимо, розуміння суддями того, які ж саме чинники вплива-

ють на обрання виду та розміру покарання неповнолітньому, є доволі по-

верховим та таким, що не повною мірою відповідає напрямам розвитку 

ювенальної пенології. Такий стан справ обумовлений як суб’єктивними 

чинниками, так і тим, що загальні засади призначення покарання непо-

внолітнім не є уніфікованими. У зв’язку із цим, є необхідним  провести 

відповідну роботу з вдосконалення чинного законодавства у сфері при-

значення покарання неповнолітнім та підвищення ефективності його 

застосування.

Сьоме питання «Як Ви вважаєте, чи необхідно диференціювати відпо-

відальність осіб до 18 років та осіб від 18 до 21 року?» також було спрямова-

но на з’ясування необхідності  внесення змін та доповнень до КК України, 

а також підтвердження отриманих результатів наукових досліджень. Ми 

вважаємо, що в силу різних факторів, як соціального, так і психофізичного 

характеру, молодь з точки зору кримінального права треба розділити на такі 

групи: від 14 до 16 років; від 16 до 18 років; від 18 до 21 року. Відповідно, до 

кожної групи є необхідним диференціювати заходи кримінально-правового 

впливу, в тому числі – покарання. Нашу точку зору підтримали 96 респон-

дентів (61,5%). 60 суддів (38,5%) відповіли, що такої необхідності немає. 

Як бачимо, переважна більшість підтримує наші пропозиції. Хоча, відсо-

ток міг бути й більшим, якщо ми б провели перед анкетуванням попередню 

роз’яснювальну роботу. 

Наступне питання «На Вашу думку, чи є дієвим звільнення непо-

внолітніх від відбування покарання з випробуванням?» виявило пара-

доксальну річ. 18 суддів зазначили, що дієвість звільнення неповнолітніх 

від відбування покарання з випробуванням є посередньою (96 суддів, або 

61,5%), або взагалі зводиться до мінімуму (12 осіб, або 7,7%). Лише 48 осіб 

(30,8%), зазначили, що цей вид звільнення неповнолітніх від відбування 

покарання є дієвим. Однак практика застосування покарання до неповно-

літніх свідчить про те, що звільнення їх від відбування покарання з випро-

буванням є найбільш розповсюдженим заходом реалізації покарання. Це 

підтверджено статистикою та науковими дослідженнями. Якщо ж пере-

важна більшість суддів вважає цей захід малоефективним, то виникає пи-

тання щодо того, чи не надмірно заполітизованими є процеси гуманізації 

кримінальної відповідальності?

Дев’яте питання «Як Ви вважаєте, чи адекватним є те коло обов’язків, 

які може покласти суд на неповнолітнього під час його звільнення від від-

бування покарання з випробуванням?» було логічним продовженням попе-

реднього. Однак, серед 48 респондентів, які вважають цей вид звільнення 

неповнолітніх від відбування покарання дієвим лише шість (12,5% від 

групи) відповіли, що усі обов’язки є доцільними та  в повній мірі забезпе-

чують виправлення. Інші 30 осіб з цієї групи (62,5% від групи), вказали, 

що  обов’язки в цілому виконують своє функціональне призначення, а 6 

осіб (12,5%) – взагалі зазначила, що обов’язки не виконують своє функці-

ональне призначення. Інші 108 осіб, які ставлять під сумнів ефективність 

цього виду звільнення від відбування покарання, відповіли, що зазначені 

обов’язки не є дієвими.

Такі відповіді суддів дають підстави стверджувати, що перелік 

обов’язків, що покладаються на неповнолітнього під час його звільнен-

ня від відбування покарання з випробуванням необхідно переглянути та 

оновити.

Це висновок підтверджується відповідями на наступне питання «Чи не-

обхідно розширити перелік обов’язків, які може покласти суд на неповноліт-

нього під час його звільнення від відбування покарання з випробуванням?»  

150 респондентів (96,2%) відповіли, що перелік обов’язків потребує роз-

ширення. Лише шість осіб (3,8%) вказала, що перелік обов’язків в цілому є 

ефективним.

Відповіді стосовно того, що зазначений перелік обов’язків потребує 

розширення, були достатньо прогнозованими. У зв’язку із цим, суддям 

було запропоновано надати відповідь на те, яким чином їх розширяти 

у законодавстві. 18 осіб (11,5%) вказали на те, що необхідно розшири-

ти перелік обов’язків у ст. 76 КК України. 66 осіб (42,2%) вказали, що у 

15 розділі Загальної частини КК України необхідно передбачити окрему 

статтю, в якій буде встановлено таке коло обов’язків. 72 особи (46,2%) 

підтримали пропозицію прийняти окремий Закон про покарання непо-

внолітніх в Україні. Як бачимо, у відповідях суддів простежується по-

зиція щодо уніфікації законодавства про покарання неповнолітніх. І ця 

позиція є достатньо обґрунтованою, оскільки законодавство зарубіжних 

країн (наприклад, ФРН) також передбачає окремі закони про покарання 

неповнолітніх.

Наступне питання стосувалось того, яке ж покарання з точки зору 
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суддів є найбільш ефективним. 24 особи відповіли, що найбільш ефек-

тивними видами покарання неповнолітніх є позбавлення волі (12 осіб, 

або 7,7%) та арешт (12 осіб, або 7,7%). Однак, респонденти вказува-

ли на те, що арешт має бути нетривалим, як вид «шокової терапії» для 

неповнолітнього. 

68 осіб (50%) вказали на те, що найбільш ефективним видом покаран-

ня є обмеження волі. Однак, цей вид покарання не так часто призначаєть-

ся неповнолітнім, як інший вид кримінально-правового впливу – звільнення 

від відбування покарання з випробуванням (68% від усіх засуджених не-

повнолітніх). Тому, цілком природно, що 48 суддів (30,8%) вважають цей 

вид кримінально-правового впливу видом покарання та переконані в його 

ефективності. 

Такі відповіді на поставлене питання свідчать про те, що справж-

нього ефективного покарання неповнолітніх у вітчизняному законодав-

стві не передбачено, або механізми його реалізації є недієвими. 

Усі судді зійшлися в думці у відповіді на питання «Чи потребує іс-

нуюча система покарань неповнолітніх удосконалення?». Всі 156 суддів 

(100%) відповіли, що потребує розширення для більш адекватного за-

стосування покарань. Також ними було запропоновано такі шляхи роз-

ширення: а) внести до закону інші, альтернативні міри покарання; б) 

запровадити інститут пробації. Така одностайність спеціалістів у відпо-

відях та їхні пропозиції мають бути враховані у законотворенні, під час 

доопрацювання та ухвалення Закону України «Про пробацію».

Наступне питання «Приймаючи рішення про направлення неповно-

літніх у виховну колонію, чи розраховуєте Ви на їх виправлення?» також 

виявило проблеми у сфері покарання неповнолітніх. Виявилось, що 72 суд-

ді (майже 50%) не розраховують на виправлення неповнолітнього пі час 

відбування покарання у виді позбавлення волі, але приймають рішення 

про застосування цього виду покарання. Зрозуміло, що певна частина та-

ких відповідей обумовлена тим, що деякі неповнолітні вчиняють злочин 

систематично, з особливою жорстокістю тощо. Однак, частина відповідей 

обумовлена низьким рівнем ефективності цього виду покарання. Що ще раз 

підтверджує висновок про те, що види покарань для неповнолітніх необхід-

но переглядати. 

Наступне питання було спрямовано на з’ясування ефективності ще 

одного виду покарання неповнолітніх – штрафу. Лише 42 опитаних судді 

(34,6%) вважають цей вид покарання ефективним. Інші 114 осіб (65,4%) 

зазначили, що цей вид покарання недієвий. 

Ми вже зазначали, що покарання у виді штрафу для неповнолітніх 

має бути модифікованим у інший, який би передбачав відшкодування за-

вданої шкоди власною працею, а не батьківськими статками (або заміне-

не громадськими роботами). У сучасній кримінально-правовій редакції 

штрафу, його застосування до неповнолітніх є недієвим.

Останнє питання в анкеті було сформульовано таким чином: «Які пи-

тання покарання неповнолітніх залишаються проблемними та потребують 

свого вирішення?». Серед наданих суддями відповідей необхідно вказати 

такі:

а) формальний підхід до обрання міри покарання неповнолітнім;

б) відсутність ефективності функції виховання неповнолітніх під 

час виконання покарання;

в) відсутність можливості індивідуалізувати покарання непо-

внолітньому через обмеженість видів покарань, які можуть до них 

застосовуватись;

г) відсутність реального контролю за неповнолітніми в період іспи-

тового строку.
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УЗАГАЛЬНЕННЯ
РЕЗУЛЬТАТІВ АНКЕТУВАННЯ СУДДІВ МІСЦЕВИХ 

ЗАГАЛЬНИХ СУДІВ, ПРИЗНАЧЕНИХ НА ПОСАДУ ВПЕРШЕ 
(3-5 РОКІВ РОБОТИ НА ПОСАДІ)  З МЕТОЮ З’ЯСУВАННЯ 
ЇХНЬОЇ ДУМКИ ЩОДО ЕФЕКТИВНОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ 

ПОКАРАННЯ ДО НЕПОВНОЛІТНІХ
(2013 рік, опитано 282 особи)

№ 
пит.

Зміст питання Варіанти відповідей
Кількість

відповідей
 у %

Кількість
Відповідей

Яким чином, з Вашої 
точки зору, у остан-
ні роки змінився 
стан призначення 
покарання неповно-
літнім? (надати не-
великий коментар до 
відповіді)

Не змінилась 55,1 156

Послаблено кримінальну 
відповідальність, однак в 
діяльності судів фактич-
но нічого не змінилось 
при розгляді криміналь-
них проваджень

4,2 12

Не визначився з відпо-
віддю, оскільки не має 
інформації із зазначеного 
питання

6,3 18

У зв’язку із зростанням 
злочинності, суди стали 
призначати більш суворі 
покарання

4,2 12

Покарання стали більш 
м’якими (лояльними, 
ліберальними, без по-
збавлення волі), стала 
простежуватись гумані-
зація, збільшився від-
соток звільнення від 
покарання, зменшилась 
кількість засуджених не-
повнолітніх до реальної 
міри покарання

29,6 84

На Вашу думку, 
покарання, що за-
стосовуються до непо-
внолітніх, необхідно

Посилити каральний 
ефект.

21,2 60

Послабити каральний 
ефект.

14,8 42

Залишити без змін. 46,6 132

Залишити без змін. 46,6 132

Інше:
Посилити виховний 
ефект, змінити зміст за-
ходів профілактики і 
виховання

19 54

Яка мета ставиться 
перед покаранням 
неповнолітніх?

Кара.

Виправлення 57,2 162

Спеціальна превенція. 6,3 18

Загальна превенція. 4,2 12

Поєднання наведених 
вище варіантів:
Поєднання усіх варіантів
Кара та виправлення

4,2
27,6

12
78

Інше 

Як Ви вважаєте, чи 
можливе в сучасних 
умовах досягнення 
мети виправлення 
неповнолітніх зло-
чинців взагалі?

Цю мету неможливо 
досягнути.

6,3 18

Цю мету можливо досяг-
нути частково.

59,4 168

Цю мету можливо досяг-
нути повністю.

33,9 96

Не визначився з 
відповіддю.

Інше

З Вашої точки зору, 
яким чином можна 
досягти мети виправ-
лення неповнолітніх 
(просимо надати неве-
ликий коментар)? 

Шляхом вдосконален-
ня системи покарань 
неповнолітніх  

8,5 24

Шляхом вдосконалення 
процедури відбування 
покарання

31,8 90

Шляхом посилення 
кримінальної відпові-
дальності за вчинення 
злочинів неповнолітніми

2,1 6

Шляхом застосування 
звільнення від покарання 
та його відбування

8,5 24

Шляхом загально дер-
жавної профілактичної 
роботи

27,6 78
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Які чинники вплива-
ють на обрання суд-
дями виду та розміру 
покарання неповно-
літнім, які вчинили 
злочин?

Суспільна небезпечність 
вчиненого злочину

31,8 90

Особистість винного 23,3 66

Мета та мотив злочину; 8,5 24

Поєднання наведених 
вище чинників

29,7 84

Інше 8,5 24

Як Ви вважаєте, чи 
необхідно диферен-
ціювати відповідаль-
ність осіб до 18 років 
та осіб від 18 до 21 
року?

Так, необхідно. 44,5 126

Ні, немає необхідності. 46,6 132

Не визначився з 
відповіддю.

8,5 24

Інше

На Вашу думку, чи є 
дієвим звільнення не-
повнолітніх від від-
бування покарання з 
випробуванням?

Так, є дієвим. 42,4 120

Дієвість є посередньо. 44,5 126

Ні, воно не виконує необ-
хідних функцій.

10,6 30

Інше 2,1 6

Як Ви вважаєте, чи 
адекватним є те коло 
обов’язків, які може 
покласти суд на не-
повнолітнього під час 
його звільнення від 
відбування покаран-
ня з випробуванням?

Так, усі обов’язки є 
доцільними та необ-
хідними. Вони в по-
вній мірі забезпечують 
виправлення.

6,4 18

Обов’язки в цілому вико-
нують своє функціональ-
не призначення.

48,8 138

Ні, зазначені обов’язки є 
недієвими.

33,9 96

Інше 10,6 30

Чи необхідно роз-
ширити перелік 
обов’язків, які може 
покласти суд на не-
повнолітнього під час 
його звільнення від 
відбування покаран-
ня з випробуванням? 

Так, перелік потребує 
розширення.

61,5 174

Ні, він в цілому є 
ефективним.

38,5 108

Він потребує звуження.

Інше

Розширивши перелік у 
ст. 76 КК.

27,6 78

Передбачивши у 15 розді-
лі Загальної частини КК 
окрему статтю.

23,3 66

Прийняти окремий Закон 
про особливості пока-
рання неповнолітніх в 
Україні.

40,2 114

Інше 6,4 18

Який вид держав-
ного примусу, що 
застосовується до 
неповнолітніх, Ви 
вважаєте найбільш 
ефективним?

Арешт 2,1 6

Громадські роботи 21,2 60

Позбавлення волі 12,7 36

Звільнення від від-
бування покарання з 
випробуванням

31,8 90

Штраф 4,2 12

Інше 27,6 78

Чи потребує існу-
юча система пока-
рань неповнолітніх 
удосконалення?

Так, потребує розширен-
ня для більш адекватного 
застосування покарань

80,6 228

Ні, має залишитись та-
кою, яка є 19,4 54

Приймаючи рішен-
ня про направлення 
неповнолітніх у ви-
ховну колонію, чи 
розраховуєте Ви на їх 
виправлення?

Так. 27,6 78

Ні. 23,3 66

Вважаю, що неповно-
літній стане на шлях 
виправлення.

42,4 120

Інше 6,4 18

Чи є дієвим штраф 
як покарання для 
неповнолітніх?

Так 8,5 24

Ні 78,4 222

Інше 12,7 36

Чи є необхідним за-
провадження в 
Україні спеціалізова-
них ювенальних судів?

Так 33,9 96

Ні 66,1 186

Які питання пока-
рання неповнолітніх 
залишаються про-
блемними та потребу-
ють свого вирішення? 

1. Проблеми забезпечення індивідуалізація пока-
рання щодо неповнолітнього;
2. Недостатня підтримка держави щодо адаптації 
неповнолітніх після виконання покарання;
3. Необхідність розширення кола виховних за-
ходів та забезпечення постійного контролю за на-
вчанням неповнолітніх засуджених;
4. Необхідність запровадження спеціальних судів 
з ювенальної пенології
5. Гармонізація кримінально-правових санкцій. 
Як зазначили респонденти, у КК України існує 
ряд злочинів, за вчинення яких неповнолітньому 
неможливо призначити покарання (через недо-
сконалість законодавчої техніки). У зв’язку із цим 
особа визнається винною, а покарання до неї не 
застосовується;
6. Відсутність особливого контролю за поведінкою 
неповнолітнього з боку кримінально-виконавчої 
інспекції під час іспитового строку;
7. Недієвість державної політики з формування 
правосвідомості неповнолітніх.
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АНАЛІТИЧНА ДОВІДКА
СТОСОВНО АНКЕТУВАННЯ СУДДІВ МІСЦЕВИХ 

ЗАГАЛЬНИХ СУДІВ, ПРИЗНАЧЕНИХ НА ПОСАДУ ВПЕРШЕ 
(3-5 РОКІВ РОБОТИ НА ПОСАДІ)  З МЕТОЮ З’ЯСУВАННЯ 
ЇХНЬОЇ ДУМКИ ЩОДО ЕФЕКТИВНОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ 

ПОКАРАННЯ ДО НЕПОВНОЛІТНІХ
(за 2013 рік)

Анкетування проводилося на базі Національної школи суддів 

України у 2013 році.

Мета анкетування: з’ясувати думку респондентів щодо ефектив-

ності застосування покарання до неповнолітніх, а також спів ставити її з 

думкою суддів апеляційних інстанцій з цього приводу.

Прогностичні завдання: 1) виявити недоліки чинного законодав-

ства; 2) розробити пропозиції щодо покращення якості законодавства 

про кримінальну відповідальність та ефективності його застосування; 

3) підтвердити чи спростувати отримані результати власних наукових 

розробок.  

Категорія респондентів: судді місцевих загальних судів, призначе-

них на посаду вперше (3-5 років роботи на посаді).

Підстави для анкетування: наявність у респондентів: а) вищої 

юридичної освіти; б) досвіду практичної роботи у сфері здійснення кри-

мінального правосуддя щодо неповнолітніх, професійності й компетент-

ності; в) сформованої позиції (думки) та власного уявлення щодо питань, 

які стосуються застосування покарання до неповнолітніх.

Форма анкетування: письмова, шляхом заповнення/давання відпо-

відей респондентами. 

Час для відповіді на одну анкету респондентом: приблизно 30 хв.

Структура анкети: 1) вступна частина (роз’яснює мету та умови за-

повнення анкети); 2) основна частина (містить 17 (сімнадцять) питань із 

пропонованими відповідями, котрі різняться за характером та змістом); 

заключна частина, в якій респонденти мали заповнити відомості про себе.

Зміст пропонованих питань: базується на отриманих результа-

тах особистої науково-дослідної роботи, дискусійних положеннях, 

що мають бути спростовані чи підтверджені респондентами, позиці-

ях, рейтинг яких має бути визначений чи уточнений, тощо. При цьому 

основний акцент було направлено на розроблення адекватних засобів 

кримінально-правового впливу на неповнолітніх, які вчинили злочин, 

та можливості їх закріплення у законодавстві про кримінальну відпові-

дальність за умови їх подальшого детального вивчення, уточнення й роз-

робки.   Також було уточнено методику обрання неповнолітнім виду та 

розміру покарання, досягнення мети, що ставиться перед покаранням 

неповнолітніх. 

Особливості пропонованих варіантів відповідей полягали у застосу-

ванні двох підходів: 1) спрощеного – полягав у тому, що респондент оби-

рав тільки одну з трьох вже сформульованих відповідей; 2) ускладненого 

– полягав у тому, що респондент обирав відповіді різноманітного змісту 

чи писав власну думку з конкретного питання.

Стислий коментар відповідей респондентів:

Питання в анкеті були сформульовані таким чином, щоб максимально 

уникнути розбіжностей, непослідовності й алогічності у відповідях респон-

дентів. Якщо на початку анкетування респондент принципово підтриму-

вав/заперечував ту чи іншу позицію у кримінально-правовій сфері, то ця 

тенденція повинна була зберегтися і надалі, відбившись у певних відповід-

ях. Усе це посприяло дотриманню головної ідеї анкетування – об’єктивно 

з’ясувати позицію респондента як досвідченого фахівця у сфері здійснення 

кримінального правосуддя щодо неповнолітніх.

Перше питання анкети було таким: «Яким чином, з Вашої точ-

ки зору, у останні роки змінився стан призначення покарання непо-

внолітнім?». Варіантів відповідей не було запропоновано для того, щоб 

з’ясувати професійну думку суддів до сучасних тенденцій у сфері призна-

чення покарання неповнолітнім. Відповідаючи на запропоноване питан-

ня  переважна кількість респондентів – 156 суддів, (55,1%) вважають, що 

стан справ у зазначеній сфері за останні роки не змінився. Окремі з цих 

судів зазначили, що такий статичний стан обумовлений тим, що «кримі-

нальних проваджень за злочинами, вчиненими неповнолітніми не бага-

то, в основному щодо крадіжок», «не відбулось змін не у суспільстві, ні в 

кримінальному законодавстві».

84 особи (29,6%) вважають що покарання неповнолітніх стали 

більш м’якими (лояльними, ліберальними, без позбавлення волі), в про-

цесі призначення покарання неповнолітнім стала простежуватись гу-

манізація, збільшився відсоток звільнення від покарання), зменшилась 

кількість засуджених неповнолітніх до реальної міри покарання. Також 

6 респондентів відповів, що стан справ «змінився на краще». 12 (4,2%) 
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осіб зазначили, що кримінальну відповідальність Послаблено, однак в ді-

яльності судів фактично нічого не змінилось при розгляді кримінальних 

проваджень. Також 12 осіб (4,2%)  навпаки зазначили, що у зв’язку із 

зростанням злочинності, суди стали призначати більш суворі покарання. 

18 осіб (6,3%) не визначились з відповіддю, оскільки «не має інформації 

із зазначеного питання».

Такі відповіді обумовлені тим, що суддям місцевих судів  менш ши-

роко пропагують необхідність гуманізації покарання неповнолітніх, ніж 

їх колегам з апеляційних судів, що підтверджується результатами на-

ших попередніх досліджень. 

Метою другого питання було з’ясування ставлення респондентів 

до необхідності запровадження змін у сфері покарання неповнолітніх. 

Більшість респондентів – 132 особи (46,6%) відповіли, що покарання 

неповнолітніх слід залишити його без змін. 96 осіб зазначили, що пока-

рання неповнолітніх потребують змін у бік пом’якшення. З них: 42 осо-

би (14,8%) відповіли, що в покаранні неповнолітніх необхідно послабити 

каральний ефект, а 54 судді (19%) відповіли, що необхідно посилити ви-

ховний ефект, змінити зміст заходів профілактики і виховання. 

Аналіз відповідей на зазначене питання дає підстави діяти висно-

вку, що серед суддів не має єдиної думки, як карати неповнолітніх та в 

якому контексті вдосконалювати застосування цього заходу державного 

примусу до зазначено категорії осіб. У зв’язку із цим є необхідність про-

ведення систематичної та цілеспрямованої роботи щодо вироблення єди-

ного підходу до покарання неповнолітніх. 

Третє питання було присвячено з’ясуванню питання мети пока-

рання неповнолітніх. Необхідність з’ясування ставлення суддів до мети 

покарання неповнолітніх обумовлена тим, що законодавцем для цієї ка-

тегорії осіб встановлену загальну мету покарання, що викликає супереч-

ки в науці кримінального права. 

162 судді (57,2%) відповіли, що метою покарання неповнолітніх має 

бути виключно виправлення. 78 осіб (27,6%) зазначили, що метою пока-

рання неповнолітніх має бути кара та виправлення. 18 (63%) осіб зазна-

чили, що мета покарання неповнолітніх полягає у спеціальній превенції, 

12 осіб (4,2%) – у загальній превенції. Також дванадцять осіб (4,2%) за-

значили, що мета покарання неповнолітніх об’єднує усі загальні елемен-

ти мети покарання. 

Показовим є те, що в жодній відповіді не йшлось про кару як єдину 

мету покарання. Ті ж відповіді, де кару було поєднано з виправленням, 

наводять на думку, що респонденти не зовсім розібрались з категоріями 

мети та сутності покарання.  

Взагалі отримані відповіді на зазначене питання підтверджують 

отриманий раніше висновок про те, що метою покарання неповнолітніх 

має бути лише виправлення. 

Питання «Як Ви вважаєте, чи можливе в сучасних умовах досяг-

нення мети виправлення неповнолітніх злочинців взагалі?» було спрямо-

вано на з’ясування думки суддів щодо реальної можливості досягнення 

виправлення неповнолітніх під час їх покарання, а також на актуаліза-

цію проведення наукових пошуків у сфері кримінального та криміналь-

но-виконавчого права щодо досягнення цієї мети покарання.   168 суддів 

(59,4%) вказали, що цю мету можливо досягнути частково з різних обста-

вин, як об’єктивних так і суб’єктивних. 96 осіб (33,9%) відповіли, що цю 

мету можливо досягнути повністю. Таке ставлення суддів до досягнен-

ня виправлення неповнолітніми дає можливість  висунути тези про те, 

що зараз в окремих випадках неповнолітні під час відбування покарання 

виправляються. 18 осіб (6,3%) відповіли, що досягнення виправлення є 

неможливим. Хоча чисельність цих відповідей є невеликою, однак й її 

наявність дає підстави замислитись над необхідністю вдосконалення ін-

ституту покарання неповнолітніх. 

П’яте питання «З Вашої точки зору, яким чином можна досягти 

мету виправлення неповнолітніх?» було спрямовано на вставнолення 

ймовірних шляхів досягнення виправлення неповнолітніх.

Варіантів відповідей респондентам запропоновано не було, у зв’язку 

із чим отримано найрізноманітніші відповіді. Їх узагальнено у п’ять 

груп. 90 респондентів (31,8%) вказали, що досягти мети виправлення 

можливо шляхом вдосконалення процедури відбування покарання (за-

стосування альтернативних покаранню заходів, можливість навчання та 

отримання освіти неповнолітніми  засудженими з подальшим їх працев-

лаштуванням, зміни ставлення до них в установах виконання покарань, 

залучення неповнолітніх до суспільно-корисної праці, зміни підходів до 

умов відбування покарання, посилення громадського контролю, підви-

щення якості роботи з їх соціалізації, виховання неповнолітніх під час 

відбування покарання, передання їх на поруки тощо). Серед відповідей 

лунали навіть пропозиції щодо створення нового органу, який буде більш 

дієво займатись виправленням засуджених неповнолітніх.
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78 відповідей респондентів (27,6%) нами було узагальнено в таку 

групу «Шляхом загальнодержавної профілактичної роботи», оскільки 

опитані судді відповідали, що досягнути виправлення можна шляхом: 

виховання правової свідомості, починаючи зі школи, зміни ставлення 

до неповнолітніх в суспільстві, пропаганди соціально корисного спо-

собу життя, зміни соціального середовища, проведення профілактич-

них лекцій з неповнолітніми, роз’яснення, які дії є неправомірними та 

наслідки їх вчинення, участь у спортивних секціях, контролю відпо-

відних органів за життям неповнолітніх та їх поведінкою, шляхом за-

безпечення державою прав неповнолітніх на безкоштовне отримання 

освіти із наступним працевлаштуванням, запровадження та розвитку 

соціальних програм, організації екскурсій для молоді у місця позбав-

лення волі тощо).

24 особи (8,5%) відповіли, що досягти виправлення неповнолітніх 

можливо шляхом вдосконалення системи покарань, що застосовуються 

до неповнолітніх. Така ж кількість респондентів відповіли, що для ви-

правлення неповнолітніх необхідно застосовувати звільнення від пока-

рання та його відбування. Шість осіб (2,1%) запропонували посилити 

кримінальну відповідальність за вчинення злочинів неповнолітніми.

Отримані відповіді свідчать про наявні проблеми як загальнодер-

жавного, так і суто пенального характеру. Однак, більшість респондентів 

підтримують отриманий нами раніше висновок про те, що інституту по-

карання неповнолітніх в цілому потребує вдосконалення.

Шосте питання було сформульовано таким чином: які чинники 

впливають на обрання суддями виду та розміру покарання неповноліт-

нім, які вчинили злочин? 90 респондентів (31,8%) відповіли, що під час 

призначення покарання суд враховує суспільну небезпечність злочину. 

66 суддів (23,3%) зазначили, що під час призначення покарання непо-

внолітньому суд має враховувати особистість винної особи. Особливістю 

зазначених відповідей було те, що  36 осіб (12,7%) поєднали у відповідях 

вказані чинники. 

84 особи (29,7%) відповіли, що під час призначення покарання не-

повнолітнім суд враховує особистість винного, суспільну небезпечність 

злочину, а також мету та мотив його вчинення.

 24 особи (8,5%) зазначили, що під час призначення покарання 

враховують мету та мотив злочину. І лише 24 особи (8,5%) вказали на 

те, що судді враховують інші чинники. До них респонденти віднесли: 

обставини, при яких вчинявся злочин; характеристику ролі винного; об-

тяжуючі та пом’якшуючі обставини; форму вини; сімейний стан; діяль-

ність чи навчання; вплив повнолітніх осіб; умови життя та виховання; 

думку потерпілого.

Як бачимо, судді не в цілому не виокремлюють особливості призна-

чення неповнолітнім покарання, навіть ті, що передбачені КК України. 

Такий стан справ обумовлений як суб’єктивними чинниками, так і тим, 

що загальні засади призначення покарання неповнолітнім не є уніфі-

кованими. У зв’язку із цим, можемо підтвердити висновок про те, що є 

необхідним  провести відповідну роботу з вдосконалення чинного зако-

нодавства у сфері призначення покарання неповнолітнім та підвищення 

ефективності його застосування.

Метою сьомого питання «Як Ви вважаєте, чи необхідно диференці-

ювати відповідальність осіб до 18 років та осіб від 18 до 21 року?»  було 

з’ясування можливості більш широкої диференціації застосування по-

карання до неповнолітніх. За результатами проведених досліджень ми 

дійшли висновку, що в силу різних факторів, як біосоціального, так і 

психофізіологічного характеру, молодь з точки зору кримінального пра-

ва треба розділити на такі групи: від 14 до 16 років; від 16 до 18 років; від 

18 до 21 року. Нашу точку зору підтримали 126 респондентів (44,5%). 132 

судді (46,6%) відповіли, що такої необхідності немає, ще 24 особи (8,5%) 

не визначились з відповіддю. Як прибічників та противників запропоно-

ваної нами диференціації майже однакова частина. Це дає можливість 

висувати тезу про те, що зазначений напрям потребує більш детального 

дослідження та обґрунтування. 

Восьме питання «На Вашу думку, чи є дієвим звільнення неповно-

літніх від відбування покарання з випробуванням?» як і у випадку ан-

кетування суддів апеляційних інстанцій виявило певне протиріччя. 156 

осіб (55,1%) зазначили, що звільнення неповнолітніх від відбування по-

карання з випробуванням є недостатньо ефективним: 126 респондентів 

(44,5%) зазначили, що дієвість звільнення неповнолітніх від відбуван-

ня покарання з випробуванням є посередньою; 30 суддів (10,6%) відпо-

віли, що цей вид державного примусу не виконує необхідних функцій. 

120 осіб (42,4%) відповіли, що цей вид звільнення неповнолітніх від 

відбування покарання є дієвим. 

Шість осіб (2,1%) відповіла, що звільнення неповнолітніх від від-

бування покарання з випробуванням може бути дієвим в тому разі, якщо 
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особа усвідомлюватиме суспільну небезпечність вчиненого злочину та 

його наслідків.

Таке ставлення суддів до звільнення неповнолітніх від покарання з 

випробуванням змушує критично підійти до оцінки практики найбільш 

частого застосування цього виду державного примусу до неповнолітніх. 

Дев’яте питання «Як Ви вважаєте, чи адекватним є те коло 

обов’язків, які може покласти суд на неповнолітнього під час його звіль-

нення від відбування покарання з випробуванням?» було логічним 

продовженням попереднього та спробою пошуку шляхів підвищення 

ефективності застосування звільнення неповнолітніх від відбування по-

карання з випробуванням.

Лише 18 осіб (6,4%) зазначили, що усі обов’язки є доцільними та 

необхідними та в повній мірі забезпечують виправлення. 138 осіб (48,8%) 

відповіли, що обов’язки в цілому виконують своє функціональне призна-

чення. 96 суддів (33,9%) відповіли, що зазначені обов’язки є недієвими.

Серед відповідей лунали пропозиції до розширення кола обов’язків 

(12 осіб, або 4,2%), підвищення їх суспільно корисної спрямованості 

(6 осіб, або 2,1%), а також посилення контролю за їх виконанням, або 

підвищення його дієвості (12 осіб, або 4,2%).

Отримані відповіді підтверджують думку про те, що функціональ-

не спрямування обов’язків необхідно змінювати. Однак, яким чином? 

Відповідь на це питання ми намагались знайти у наступному питан-

ні «Чи необхідно розширити перелік обов’язків, які може покласти суд 

на неповнолітнього під час його звільнення від відбування покарання з 

випробуванням?».

174 особи (61,5%) відповіли, що перелік обов’язків, які може по-

кладати суд на неповнолітнього від час звільнення його від відбування 

покарання з випробуванням, необхідно розширити. 108 осіб (38,5%) не 

вбачають в цьому необхідності. У зв’язку із тим, вважаємо, що роботу у 

сфері дослідження можливості розширення зазначеного кола обов’язків 

необхідно продовжити.

Суддям також було запропоновано надати відповідь на питання про 

те, яким чином їх розширяти ці обов’язки у законодавстві. 

78 осіб (27,6%) вказали на те, що необхідно розширити перелік 

обов’язків у ст. 76 КК України. 66 осіб (23,3%) вказали, що у 15 розділі 

Загальної частини КК України необхідно передбачити окрему статтю, в 

якій буде встановлено таке коло обов’язків. 114 осіб (40,2%) підтримали 

пропозицію прийняти окремий Закон про покарання неповнолітніх в 

Україні. Ще 18 осіб (6,4%) запропонували іншу назву закону, в якій би 

йшлось про особливості покарання неповнолітніх. 

Позитивним у відповідях суддів є те, що більшість з них підтриму-

ють кодифікацію законодавства у сфері покарання неповнолітніх, а та-

кож в цілому підтримують пропозицію щодо запровадження окремого 

закону пр. покарання неповнолітніх. 

Метою наступного питання було з’ясування точки зору суддів про те, 

який вид державного примусу є найбільш ефективним для неповнолітніх. 

240 осіб (85,2%) зазначили, що ефективними для неповноліт-

ніх є ті заходи державного примусу, які не ізолюють їх від суспільства: 

Звільнення від відбування покарання з випробуванням (90 осіб, або 

31,8%) громадські роботи (60 осіб, або 21,2%), передача під нагляд бать-

ків (24 особи, або 8,5%), або інших організацій (18 осіб, або 6,4%), штраф 

та виправні роботи (по 12 осіб, або по 4,2%). 24 особи (8,5%) навіть від-

мітили ефективність застосування до неповнолітніх про пробації, статус 

якої ще не врегульований чинним законодавством України.

42 особи (14,8%) відповіли, що найбільш ефективними видами по-

карання неповнолітніх є так звані ізоляційні покарання: позбавлення 

волі (36 осіб, або 12,7%) та арешт (6 осіб, або 2,1%). 

Шість осіб (2,1%) зазначили, що усі види покарань мають свої недо-

ліки, у зв’язку із цим їх ефективність залежить від роботи з неповноліт-

німи. Ще 12 осіб (4,2%) не визначились з відповіддю. 

Такі відповіді на поставлене питання свідчать про те, що ефек-

тивність застосування до неповнолітніх заходів державного примусу 

залежить як від якості кримінального та кримінально-виконавчого зако-

нодавства, так і від практики їх застосування. 

На питання «Чи потребує існуюча система покарань неповнолітніх 

удосконалення?» переважна більшість суддів (228 осіб, або 80,4%)  від-

повіли, що потребує розширення для більш адекватного застосування 

покарань. 54 судді (19,4%) зазначили, що система покарань для непо-

внолітніх має залишитись такою, яка є, за умови вдосконалення пра-

возастосовної практики. Такі відповіді, по-перше, дають можливість 

стверджувати, що перелік покарань необхідно розширити, а, по-друге, 

зумовлюють необхідність розроблення алгоритмів застосування кримі-

нального та кримінально-виконавчого законодавства у зазначеній сфе-

рі, на що нами вже зверталась увага. 



329

ДОДАТКИДОДАТКИ

328

Наступне питання «Приймаючи рішення про направлення неповно-

літніх у виховну колонію, чи розраховуєте Ви на їх виправлення?» також 

підтвердило існуючі проблеми у сфері застосування позбавлення волі до 

неповнолітніх.

120 осіб (42,4%) лише розраховують, що неповнолітній стане на 

шлях виправлення. Як розуміємо стати на шлях виправлення не означає 

остаточного виправлення, яке має бути метою покарання неповнолітньо-

го. 78 осіб (27,6%) відповіли, що розраховують на виправлення неповно-

літнього під час його направлення до виховної колонії. 66 суддів (23,3%) 

не розраховують на виправлення неповнолітнього пі час відбування по-

карання у виді позбавлення волі, але приймають рішення про застосуван-

ня цього виду покарання. Тобто, кожне четвертий випадок призначення 

неповнолітньому покарання у виді позбавлення волі може вважатись не 

обґрунтованим, або таким, що не в результаті не досягне корисного ре-

зультату. Певна частина таких відповідей обумовлена тим, що деякі не-

повнолітні вчиняють злочин систематично, з особливою жорстокістю 

тощо. Однак, частина відповідей обумовлена низьким рівнем ефектив-

ності цього виду покарання. Що ще раз підтверджує висновок про те, що 

види покарань для неповнолітніх необхідно переглядати. 

18 осіб (6,4%), відповіли, що «не знають чи виправиться неповноліт-

ній. Все залежить від особи. Можливо вона стане на шлях виправлення».

П’ятнадцяте питання було спрямовано на з’ясування ефективнос-

ті ще одного виду покарання неповнолітніх – штрафу. Тільки 24 особи 

(8,5%) вважають цей вид покарання ефективним. Переважна більшість 

– 222 судді, або 78,4% – зазначили, що цей вид покарання є недієвим че-

рез те, що «неповнолітній самостійно на заробив цих коштів», «майно не 

набуло для нього статусу цінності», «штрафування неповнолітнього – це 

покарання для його батьків», «штраф сплачують батьки» тощо.

Ми вже зазначали, що покарання у виді штрафу для неповноліт-

ніх має бути модифікованим у інший вид, який би передбачав відшко-

дування завданої шкоди власною працею, а не батьківськими статками 

(або замінене громадськими роботами). Такі відповіді підтвердили наш 

висновок про те,що у сучасній кримінально-правовій редакції штрафу, 

його застосування до неповнолітніх є недієвим.

Шістнадцяте питання було присвячено з’ясуванню думки суддів 

щодо можливості запровадження в Україні спеціалізованих ювенальних 

судів. Вважаємо, що створення таких судів матиме позитивний результат 

для підвищення ефективності застосування покарання до неповнолітніх. 

Комплектування зазначених судів професіоналами-юристами, психо-

логами та педагогами дасть змогу забезпечити досягнення виправлення 

неповнолітніх, оптимальне застосування до них заходів кримінально-

правового впливу. 186 осіб (66,1%) підтримали нашу ініціативу.

Останнє питання в анкеті було сформульовано таким чином: «Які 

питання покарання неповнолітніх залишаються проблемними та потре-

бують свого вирішення?». Серед наданих суддями відповідей необхідно 

виокремити такі найбільш значущі:

а) проблеми забезпечення індивідуалізація покарання щодо 

неповнолітнього;

б) недостатня підтримка держави щодо адаптації неповнолітніх піс-

ля виконання покарання;

в) необхідність розширення кола виховних заходів та забезпечення 

постійного контролю за навчанням неповнолітніх засуджених;

г) необхідність запровадження спеціальних судів з ювенальної 

пенології

д) гармонізація кримінально-правових санкцій. Як зазначили рес-

понденти, у КК України існує ряд злочинів, за вчинення яких непо-

внолітньому неможливо призначити покарання (через недосконалість 

законодавчої техніки). У зв’язку із цим особа визнається винною, а пока-

рання до неї не застосовується;

е) відсутність особливого контролю за поведінкою неповнолітнього з 

боку кримінально-виконавчої інспекції під час іспитового строку;

є) недієвість державної політики з формування правосвідомості 

неповнолітніх.
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Додаток Б
Проект Закону України

«Про кримінальну відповідальність неповнолтініх»

Проект

ЗАКОНУ УКРАЇНИ
«ПРО ВНЕСЕННЯ ЗМІН І ДОПОВНЕНЬ 

ДО КРИМІНАЛЬНОГО КОДЕКСУ УКРАЇНИ 
(ЩОДО КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ 

НЕПОВНОЛІТНІХ)»

Верховна Рада України п о с т а н о в л я є:

Кримінальний кодекс України (Відомості Верховної Ради України, 

2001 р., № 25 – 26, ст. 131):

І. Доповнити додатком такого змісту:

З а к о н У к р а ї н и
«Про кримінальну відповідальність неповнолітніх»

(додаток до Кримінального кодексу України)

Розділ I. Загальні положення 
…

Розділ IІ. Заходи кримінально-правового впливу
…

Розділ IІІ. Виховні заходи 
…

Розділ IV. Покарання неповнолітніх

Стаття … Мета та види покарань

1. Покарання має на меті виправлення неповнолітнього, якого ви-

знано винним у вчиненні злочину. 

2. До неповнолітніх, визнаних винними у вчиненні злочину, судом 

можуть бути застосовані такі види покарань:

1) штраф;

2) громадські роботи;

3) направлення до соціального центру;

4) ув’язнення.

Стаття ... Штраф

1. Штраф застосовується лише до неповнолітніх, що мають само-

стійний доход або власні кошти.

2. Розмір штрафу встановлюється судом залежно від тяжкості вчи-

неного злочину та з урахуванням майнового стану неповнолітнього в 

межах від шести до двадцяти його щомісячних доходів.

3. З урахуванням майнового стану неповнолітнього суд може при-

значити штраф із розстрочкою виплати певними частинами строком до 

одного року.

4. У разі несплати неповнолітнім штрафу та відсутності підстав для 

розстрочки його виплати, суд замінює цей вид покарання на виховні заходи. 

Стаття … Громадські роботи

1. Громадські роботи полягають у виконанні неповнолітнім у віль-

ний від роботи чи навчання час безоплатних суспільно корисних робіт, 

вид яких визначають органи місцевого самоврядування відповідно до 

чинних стандартів праці.

2. Громадські роботи встановлюються на строк від тридцяти до ста 

двадцяти годин і відбуваються не більш як дві години на день.

3. Громадські роботи не призначаються неповнолітнім, визнаним 

інвалідами першої або другої групи, а також вагітним.

Стаття ... Направлення до соціального центру 

1. Направлення до соціального центру полягає в обмеженні свободи 

неповнолітнього та (або) накладенні на нього певних зобов’язань та обме-

жень, які визначаються соціальним центром.

2. Неповнолітній може бути направлений судом до соціального 

центру: 

1) на певну кількість годин протягом дня на строк від 15 до 45 днів. 

Тривалість виконання цього покарання не може перевищувати трьох го-

дин на день.

2) для довготривалого перебування в ньому на строк від одного міся-

ця до одного року.

Стаття … Ув’язнення  

1. Ув’язнення може бути призначене неповнолітньому, який на мо-

мент постановлення вироку досяг шістнадцяти років, на строк від двох до 
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шести років, крім випадків передбачених пунктом 3 частини другої цієї 

статті. Неповнолітні, засуджені до ув’язнення, відбувають його у спеці-

альних виховних установах.

2. Покарання у виді увезення призначається неповнолітньому:

1) за тяжкий злочин – на строк не більше чотирьох років;

2) за особливо тяжкий злочин – на строк не більше шести років;

3) за особливо тяжкий злочин, поєднаний з умисним позбавленням 

життя людини, або вчинення двох або більше особливо тяжких злочи-

нів — на строк до восьми років.

Розділ V. Призначення покарання неповнолітнім

Стаття … Загальні засади призначення покарання неповнолітнім 

1. Суд призначає покарання неповнолітньому відповідно до поло-

жень цього Закону та положень Загальної частини Кримінального Кодексу 

України, що не суперечать положенням цього Закону.

2. Під час призначення покарання неповнолітньому суд зобов’язаний 

ураховувати: 

1) ступінь тяжкості вчиненого злочину;

2) вік неповнолітнього та рівень його фізичного та психічного роз-

витку, стан здоров’я, рівень освіти, умови життя та виховання, вплив 

дорослих, поведінку під час та після вчинення злочину та іншу інформа-

цію, яка дозволить прийняти рішення в інтересах дитини під час призна-

чення покарання;

3) обставини, що пом’якшують та обтяжують покарання (статті 66 

та 67 Кримінального кодексу України).

4) вплив покарання на можливість виправлення неповнолітнього. 

3. Неповнолітньому, який вчинив злочин, має бути призначене по-

карання, необхідне й достатнє для його виправлення. 

4. З метою забезпечення виправлення неповнолітнього, який вчи-

нив злочин, суд може приєднати до покарання один або декілька вихов-

них заходів у випадках та порядку, передбачених цим Законом.

5. Особливості призначення покарання за сукупністю злочинів і за 

сукупністю вироків, а також за злочини, вчинені неповнолітнім у співу-

часті, визначаються статтями … та … цього Закону.

6. За вчинення неповнолітнім злочину невеликої тяжкості покаран-

ня не призначається. 

Стаття... Призначення неповнолітньому покарання за злочин, вчи-

нений у співучасті

При призначенні покарання співучасникам злочину суд, виходячи із 

загальних засад призначення покарання неповнолітнім та керуючись поло-

женнями статей 66-67 Кримінального кодексу України, враховує характер та 

ступінь участі неповнолітнього у вчиненні злочину, характер стосунків між 

співучасниками, ступінь залежності неповнолітнього від співучасників.

Стаття ... Призначення неповнолітньому покарання за сукупністю 

злочинів та сукупністю вироків

1. При сукупності злочинів суд, призначивши покарання за кожний 

злочин окремо, визначає остаточне покарання шляхом поглинення менш 

суворого покарання більш суворим або шляхом повного чи часткового 

складання призначених покарань.

2. Якщо неповнолітній після постановлення вироку, але до повного 

відбуття покарання вчинив новий злочин, суд до покарання, призначено-

го за новим вироком, повністю або частково приєднує невідбуту частину 

покарання за попереднім вироком.

3. Якщо неповнолітній після постановлення вироку, але до повного 

виконання виховних заходів вчинив новий злочин, суд призначає йому 

покарання, а у разі неможливості його призначення – виховний захід, 

пов’язаний з ізоляцією від суспільства. 

4. Якщо хоча б один із злочинів є тяжким або особливо тяжким, суд 

призначає неповнолітньому остаточне покарання у виді ув’язнення від-

повідно до статті … цього Закону. 

5. До покарання, призначеного за сукупністю злочинів, можуть 

бути приєднані виховні заходи, призначені судом за злочини, у вчиненні 

яких неповнолітнього було визнано винним.

6. Призначений хоча б за одним із вироків виховний захід або невід-

бута його частина за попереднім вироком підлягає приєднанню до пока-

рання, остаточно призначеного за сукупністю вироків.

7. Остаточне покарання за сукупністю вироків, крім випадків, коли 

воно визначається шляхом поглинення одного покарання іншим, при-

значеним у максимальному розмірі, має бути більшим від покарання, 

призначеного за новий злочин, а також від невідбутої частини покарання 

за попереднім вироком.

8. За правилами, передбаченими в частинах першій, четвертій та 

пятій цієї статті, призначається покарання, якщо після постановлення 
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вироку буде встановлено, що засуджений неповнолітній винен ще і в ін-

шому злочині, вчиненому ним до постановлення попереднього вироку. У 

цьому випадку в строк покарання, остаточно призначеного за сукупніс-

тю злочинів, зараховується покарання, відбуте повністю або частково за 

попереднім вироком, за правилами, передбаченими частиною другою та 

шостою цієї статті.

9. Якщо засуджений після постановлення вироку, але до повного 

відбуття покарання вчинив два або більше злочинів, суд призначає по-

карання за ці нові злочини за правилами, передбаченими у частинах пер-

шій, четвертій та п’ятій цієї статті, а потім до остаточного покарання, 

призначеного за сукупністю злочинів, повністю чи частково приєднує не-

відбуту частину покарання за попереднім вироком.

Стаття ... Правила складання покарань та зарахування строку по-

переднього ув’язнення

1. При складанні покарань за сукупністю злочинів та сукупністю 

вироків менш суворий вид покарання переводиться в більш суворий вид 

виходячи з такого їх співвідношення:

1) одному дню ув’язнення відповідають:

а) один день направлення до соціального центру;

б) чотири години громадських робіт;

2) одному дню направлення до соціального центру відповідають чо-

тири години громадських робіт.

2. Покарання у виді штрафу при призначенні його за сукупністю 

злочинів і за сукупністю вироків складанню з іншими видами покарань 

не підлягає і виконується самостійно.

3. Строки покарання обчислюються відповідно в роках, місяцях 

та годинах. При заміні або складанні покарань, а також у разі зараху-

вання попереднього ув’язнення допускається обчислення строків пока-

рання у днях.

4. Зарахування судом строку попереднього ув’язнення у разі засу-

дження до покарання у виді ув’язнення в межах того самого криміналь-

ного провадження, у межах якого до неповнолітнього було застосовано 

попереднє ув’язнення, провадиться з розрахунку один день попереднього 

ув’язнення за два дні позбавлення волі.

5. У разі призначення судом іншого покарання, ніж ув’язнення, 

строк попереднього ув’язнення переводиться у строк ув’язнення, а потім 

в  інший призначений вид покарання відповідно до частини 1 цієї статті.

Розділ VІ. Звільнення від покарання та відбування покарання 
…

Розділ VІІ. Заходи безпеки
…

ІІ. Доповнити:

- ст. 3 частиною шостою такого змісту: 

«Караність та інші кримінально-правові наслідки вчинення злочи-

ну неповнолітнім визначаються Законом України «Про кримінальну від-

повідальність неповнолітніх», який є додатком до цього Кодексу».

- ст. 68 КК України частиною п’ятою та частиною шостою такого  змісту:

«5. Для особи, яка на час вчинення злочину досягла 21 року та вчи-

нила злочин у співучасті з неповнолітнім, строк або розмір покарання не 

може бути меншим половини максимального строку або розміру най-

більш суворого виду покарання, передбаченого санкцією статті (санкці-

єю частини статті) Особливої частини цього Кодексу».

«6. Для особи, яка на час вчинення злочину досягла 21 року та вчи-

нила злочин спільно з малолітнім, строк або розмір покарання не може 

бути меншим половини двох третин строку або розміру найбільш суво-

рого виду покарання, передбаченого санкцією статті (санкцією частини 

статті) Особливої частини цього Кодексу».

- ст. 69 КК України частиною третьою такого змісту:

«3. До особи, яка на момент вчинення злочину досягла вісімнадцяти 

років та вчинила злочин спільно з малолітнім,  правила призначення пока-

рання, передбачені  статей 69-691  цього Кодексу, не застосовуються».

- ст. 75 КК України частиною п’ятою та частиною шостою такого  змісту:

«5. Особу, яка на момент вчинення злочину не досягла двадцяти 

одного року та вчинила злочин у співучасті з неповнолітнім може бути 

звільнено від відбування покарання з випробуванням, якщо вона щиро 

розкаялась у вчиненні злочину, відшкодувала завдані збитки або заподі-

яну шкоду, а у її діянні відсутній склад злочину, передбачений статтею 

304 цього Кодексу.

6. Особа, яка на момент вчинення злочину досягла вісімнадцяти ро-

ків та вчинила злочин у спільно з малолітнім,  не може бути звільнена від 

відбування покарання з випробуванням».

ІІІ. Розділ XV Загальної частини «Особливості кримінальної відпо-

відальності та покарання неповнолітніх» — виключити.
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